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PREZENTACJA

W sierpniu 1989 r. Sad w Maryville, stan Tennessee, Stany Zjed-
noczone, mial zajgé¢ stanowisko w sprawie o szczegélnym znacze-
niu dla etyki. Miat rozstrzygna¢, czy siedem ludzkich embrionéw,
znajdujacych sie w stanie zamrozenia, powinno zosta¢ uznanych
przez prawo za wspolny majatek matzonkéw, ktérym mozna swo-
bodnie dysponowaé, czy tez za istoty ludzkie. Profesor Jérome Le-
jeune, profesor katedry Genetyki Fundamentalnej na Wydziale Me-
dycyny w Paryzu i odkrywca trysomii 21 (mongolizmu) zeznawat
jako biegly na tym procesie. Jego swiadectwo, w ktoérym znalazty
odbicie najnowsze odkrycia z dziedziny genetyki, nabrato szczegol-
nego znaczenia dla okreslenia statusu prawnego ludzkich embrio-
néw. Rzadko kiedy udawato sie tak jasno i przystepnie przedstawié¢
fakty, ktorych dostarcza nam genetyka w momencie, kiedy nalezato
ustali¢, czym jest ludzki embrion i jak w konsekwencji powinien by¢
traktowany.

Zeby dobrze zrozumieé doniostosé §wiadectwa Lejeune’a, trze-
ba mie¢ na uwadze ten konkretny przypadek, w ktérym miat za-
pas¢ wyrok. Po utracie pieciu cigz pozamacicznych, Pani Davis prze-
szta operacje chirurgiczna, co w konsekwencji uniemozliwilo jej na-
turalne poczecie. Jesienig 1985 roku poddata sie zabiegowi sztucz-
nego zaplodnienia. Po szesciu nieudanych podejsciach na jakis czas
zaprzestano prob. Jesienig 1988 roku zdecydowano sie na nowo pod-
ja¢ probe zaptodnienia in vitro. Powstalo dziewie¢ embrionéw, z kto-
rych wszczepiono dwa. Siedem pozostalych umieszczono w niskiej
temperaturze na wypadek, gdyby préba nie powiodta sie. Ponie-
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waz pierwsze podejscie nie przynioslo rezultatu, siedem embrio-
néw pozostato zamrozonych w oczekiwaniu na moment, kiedy po
raz kolejny bedzie mozna dokona¢ implantacji.

W tym momencie Pan Davis wystapil o rozwdéd i otrzymat go.
Juz po rozwodzie Pani Davis zazadata podjecia kolejnej préby im-
plantacji embrionéw, ktére czekaly zamrozone. Sprzeciwit sie temu
jej ex-malzonek. W czasie procesu Sad miat zadecydowac¢ o statusie
prawnym embrionéw i okresli¢ czy powinny by¢ one uznane za
wsp6lny majatek, ktéry nalezy rozdzieli¢ pomiedzy matzonkow, czy
tez za istoty ludzkie.

Profesor Lejeune sktadal zeznania jako $wiadek na korzysc¢ Pani
Davis. Jego wystapienie nie miato na celu poruszania aspektow
moralnych toczgcej si¢ sprawy, nie prébowat na przyktad ustosun-
kowywac sie do problemu zaptodnienia in vitro. Starat sie jedynie
wykorzysta¢ najnowsze wyniki badani naukowych po to, zeby wy-
jaséni¢, czym jest ludzki embrion. Zwykle nasze ludzkie zwyczaje,
nasz jezyk i nasze zachowanie okreélaja, czym jest dany przedmiot.
Popielniczka jest popielniczka, bo tak ja nazywamy i do niej strza-
samy popiél. Analogicznie, zwierze domowe jest zwierzeciem do-
mowym, poniewaz traktujemy je w okreslony sposéb. Scislej mo-
wigc, by¢ zwierzeciem domowym lub popielniczka znaczy by<c od-
powiednio traktowanym. Ale teza ta napotyka na bariere w przypad-
ku gatunkow, do ktérych bez watpienia nalezy embrion. W tym sen-
sie jeden z filozoféw przypomnial niedawno, iz termin «istota ludz-
ka» okreéla kategorie naturalng. Nawiazujac do teorii przyczyno-
wosci, wskazal on, ze «z perspektywy nowej semantyki stwierdzi¢
mozna, iz nazwy gatunkoéw, takich jak <pies>, <tygrys>, <tulipan>,
czy <czlowiek> (w sensie <istoty ludzkiej>) to nazwy, ktére defi-
niujg, okreslaja nie poszczegodlne osobniki, ale gatunek, do ktérego
dany osobnik nalezy. Rzeczywista przynaleznos¢ jednostki do ja-
kiego$ gatunku bazuje na tym, Ze owa jednostka posiada - wspdlnie
z innymi przedstawicielami tego gatunku - nature lub charakter tej
kategorii. Termin <czlowiek> nie okreéla zespotu cech opisowych
(ktorych stowo <cztowiek> bytoby tylko skrotem), ale oznacza, ze
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osobniki, o ktére chodzi sg ludZzmi. Powiedzieé, ze <a>to cztowiek,
znaczy utrzymywac, ze <a>posiada to, co stanowi istote czlowieczeri-
stwa»'. A wiec, z punktu widzenia wspélczesnej semantyki, naleza-
toby stwierdzi¢, ze dla zétwia domowego bycie zétwiem jest cecha
naturalng, podczas gdy bycie domowym jest cecha, ktéra zalezy od
naszego traktowania. Z6tw domowy jest z6twiem sam z siebie i do-
mowym dla nas.

Istota embrionu, to czym jest embrion sam z siebie, nie zalezy
od sposobu, w jaki go traktujemy, dlatego ze embrion nalezy do ka-
tegorii naturalnej. Nie ma kryteriéw biologicznych, ktére pozwoli-
tyby zadecydowag, czy dany zotw jest domowym, czy tez nie, ale
tak, istnieja kryteria naukowe, ktére pozwalaja okresli¢ do jakiego
gatunku nalezy ten gad. Tak samo mamy kryteria naukowe, nieza-
lezne od naszych zachowan, ktére pozwalaja nam okresli¢ nature
embrionu. W konsekwencji, pierwszym problemem do dyskusji nie
tyle jest to, jak nalezy embrion traktowa¢, jak gdyby nasz sposéb
traktowania miat okresla¢ jego nature, ale przeanalizowanie, czym
jest embrion sam z siebie, opierajac si¢ na zalozeniu, ze trzeba trak-
towac go stosownie do tego, czym jest sam z siebie. Godziwos$¢ na-
szego sposobu traktowania embrionéw nie zalezy tak naprawde od
naszych zachowan, ani naszych intereséw, ale od tego, czym sam
z siebie jest embrion.

Profesor genetyki z Paryza doskonale zdaje sobie sprawe z te-
go, ze dociekania genetyczne i biologiczne nie moga zastapic reflek-
sji etycznej i prawnej. Biologia czy genetyka, jak by nie byly wazne,
nie moga same z siebie okresli¢, jak nalezy traktowaé embrion, ale
owszem nalezy do tych dziedzin ustalenie jego natury. Lejeune przej-
rzyscie to ttumaczy. «To, co definiuje istote ludzka, to jej przynalez-
noé¢ do naszego gatunku. A wiec fakt, czy jest ona starsza czy mtod-
sza nie przyczynia sie do zmiany gatunku. Ani zaden miodzieniec,
ani zaden staruszek nie przeniost sie z jednego gatunku do innego.

1 J.NUBIOLA, Filosofia desde la teoria causal de la referencia, Anuario Filoso6fico
24/1 (1991), s.160.
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Naleza do rodzaju ludzkiego. I to jest wtasnie definicja». A na pyta-
nie, czy zygote nalezy traktowac z takim samym szacunkiem, co
dorosta jednostke ludzka, odpowiada niezwykle precyzyjnie: «Na
to pytanie nie odpowiadam, poniewaz wychodze z punktu widze-
nia wiedzy. Ttumacze jedynie, czym jest istota ludzka, a sedzia jest
tym, ktéry ma rozstrzygnaé, czy ta istota ludzka ma takie same pra-
wa jak cala reszta. Jezeli wprowadzi sie zré6znicowanie miedzy isto-
tami ludzkimi, nalezy poda¢ powody, dla ktérych to zré6znicowanie
sie wprowadza. Ale jezeli pyta sie mnie Pan jako genetyka, czy ta
istota jest istotq ludzka, odpowiedziatbym tak: wobec tego, ze jest
istotq i jest ludzka, a wiec jest istota ludzka».

Tekst deklaracji profesora Lejeune’a, jak i pozostate czeéci ksigz-
ki, zaczerpniete zostaty z: Jérome Lejeune, ¢, Qué es el embrion huma-
no?, wydanej przez Instytut Nauk o Rodzinie Uniwersytetu Nawar-
ry, Pampeluna, Hiszpania w 1993 .

Wyrazamy wdzieczno$¢ Uniwersytetowi, jak i samemu Insty-
tutowi Nauk o Rodzinie, za mozliwoé¢ publikacji tego tekstu w je-
zyku polskim.

Aleksander Sobczak



I. WYROK SALOMONA

«Dwie nierzadnice przyszty do kréla [Salomona] i stanety przed
nim. Jedna z kobiet powiedziata: <Litosci, Panie m¢j! Jai ta kobieta
mieszkamy w jednym domu. Ja porodzitam, kiedy ona byta w do-
mu. A trzeciego dnia po moim porodzie ta kobieta réwniez poro-
dzita. BytySmy razem. Nikogo innego z nami w domu nie byto, tyl-
ko my obydwie. Syn tej kobiety zmarl w nocy, bo potozyla sie na
nim. Wtedy posréd nocy wstala i zabratla mojego syna od mego
boku, kiedy twoja stuzebnica spata, i przytozyta go do swoich pier-
si, polozywszy przy mnie swego syna zmarlego. Kiedy rano wsta-
tam, aby nakarmi¢ mojego syna, patrze, a oto on martwy! Gdy mu
si¢ przyjrzalam przy $wietle, rozpoznatam, Ze to nie byl méj syn,
ktérego urodzitam>. Na to odparta druga kobieta: <Wcale nie, bo
moj syn zyje, a twoj syn zmarl>. Tamta zaé moéwi: <Wtasnie ze nie,
bo tw6j syn zmart, a m¢j syn zyje>. I tak wykrzykiwaty wobec kro-
la. Wéwczas krol powiedzial: <Ta méwi: To méj syn zyje, a twoj
syn zmar}; tamta za§ méwi: Nie, bo twéj syn zmart, a méj syn zyje>.
Nastepnie krol rzekl: <Przyniescie mi miecz!> Niebawem przynie-
siono miecz krélowi. A wtedy krél rozkazal: <Rozetnijcie to zywe
dziecko na dwoje i dajcie polowe jednej i potowe drugiej!> Wow-
czas kobiete, ktérej syn byt zywy, zdjela litos¢ nad swoim synem
i zawolala: <Litoéci, Panie méj! Niech dadza jej dziecko zywe, aby-
Scie tylko go nie zabijali!> Tamta za$ moéwila: <Niech nie bedzie ani
moje, ani twoje! Rozetnijcie!> Na to krél zabral glos i powiedzial:
<Dajcie tamtej to zywe dziecko inie zabijajcie go! Ona jest jego
matka>» 1Krl 3,16-27.
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1. CO SPROWADZA PANA DO MARYVILLE?

Tak brzmiato pytanie skierowane przez dziennikarzy do specjali-
sty przybylego z Francji, majacego przedstawic¢ potwierdzone dtugo-
letnim do$wiadczeniem argumenty na to, ze «<a Man isa Man, is a Man»
- «Czlowiek jest Czlowiekiem, a wiec jest Czlowiekiem». Pewnik ten
Wendel Holmes odkryt i sformutowat juz na diugo przede mna.

Spiesze z wyjasnieniem.

W tamten poniedzialek, 7 sierpnia 1989 r., w miesigcu wymarzo-
nym na oddawanie sie badaniom, zajety bylem praca w wysprzatanym,
chtodnym laboratorium. Moja rodzina byta na wakacjach, prawie wszy-
scy pacjenci powyjezdzali; podobnie sekretarki, asystencii koledzy z pra-
cy. Aja nie spodziewalem si¢ ani zadnych wizyt ani telefonow.

Telefon jednak zadzwonil. Z drugiej strony uslyszalem glos
mojego przyjaciela, Martina Palmera, obroricy «Dzieci Nienarodzo-
nych», ktéry zza oceanu wzywal mnie pilnie do przyjazdu, w imie-
niu majgcego narodzic sie dziecka.

Akurat spedzat czas na plazy z rodzing na wybrzezach Stanéw
Zjednoczonych, kiedy przez przypadek w gazecie zdobytej na ja-
kiejs wyprawie znalazt dziwng informacje, ktora sktonita go natych-
miast do wykrecenia mojego numeru z automatu telefonicznego.

Informacje o procesie znajdowaly sie na pierwszych stronach
wszystkich gazet. Matka domagata sie przyznania jej embrionéw
zaplodnionych in vitro sperma jej meza. W ktéryms momencie za-
réwno ona jak i jej matzonek zdecydowali sie zaryzykowaé wszyst-
ko, aby dziecko przyszto na $wiat.

- Chodyzi o to, ze owe «nienarodzone dzieci» s zamrozone w po-
jemniku z ciektym azotem - méwil Palmer. A sedzia w swoim wyro-
ku musi zadecydowac: czy zapewnic im opieke w przypadku uzna-
nia je za malerikie dzieci, czy raczej zlikwidowad, jezeli uzna sie je
za wspolne mienie. Czy moze Pan zaswiadczy¢ o ludzkiej naturze
wspomnianych embrionéw? Sedzia oéwiadczyl nawet oficjalnie, ze
drzwi sali sadowej otwarte beda dla specjalistow, ktérzy mogliby
podzieli¢ sie swoja wiedza w tej bezprecedensowej sprawie.
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- Jest to proces stulecia - méwit Palmer. Sad bedzie musiat odpo-
wiedzie¢ na pytanie: «W ktérym momencie powstaje ludzka istota?»

- Rozumiem powage sprawy - powiedziatem - ale co sadzi o tym
wszystkim matka? Co ona méwi o tych zamrozonych malefistwach?

-Nazywa je swoimi dzie¢mi. Zdazyta juz przedstawi¢ Sadowi swo-
ja prosbe: gdyby Sad nie przyznat jej prawa do przywrécenia ich do
istnienia, niech przynajmniej nie pozbawia sig ich Zycia. Zeby nie umie-
raly powoli, zamrozone, co zdaniem specjalistow nastgpitoby w ciggu
kilku lat. Juz prawie rok znajduja sie w schfodzonym pojemniku. Stwier-
dzita nawet, ze wolataby, aby otrzymata je i urodzita inna kobieta, od
zycia w Swiadomosci, ze juz na zawsze pozostang zamrozone.

- To wlasnie powiedziala matka, wyrok zostat wlasciwie wyda-
ny: prawdziwa matka jest ta, ktéra chce, zeby jej dziecko zyto. Salo-
mon rozstrzygnat to raz na zawsze. Kt6z moze czu¢ si¢ na sitach
zanegowac taka decyzje?

Ale Maryville to nie Aubervilliers, nawet ze swoimi nowocze-
snymi samolotami. Byl poniedzialek. Nazajutrz rano miatem dyzur
w szpitalu. Bylo juz troche p6Zno na odwotanie wizyt, tym bardziej,
ze niektoérzy pacjenci przyjezdzali z bardzo daleka.

- Wylece wczesnie w srode i w czwartek rano bede na miejscu.

- Ale sroda to ostatni dzier procesu!

- Moi pacjenci maja uméwiona wizyte! Nie moge im tego zrobic!

W jaki spos6b Martin Palmer zdotal rozwigzac¢ ten problem?
Wyjasnil mi to bardzo skrétowo. Sprawa wygladata tak: nie znajac
zadnej ze stron, jako ze dopiero co skoniczyl czyta¢ wspomniany ar-
tykut w gazecie, umiescit swa gléwna kwatere obok telefonu. W kil-
ka godzin przekonal mecenasa Christenberry, adwokata Mary, otrzy-
mat zgode jej samej, a nawet pozwolenie Sadu, ktéry odroczyt kolej-
na rozprawe o 24 godziny, na czwartek!

Wspominam wszystkie te drobiazgi, pozornie malo wazne, zeby
pokazaé, ze w moim $wiadectwie nie byto nic zmyslonego, sprepa-
rowanego, czy z gory przygotowanego.

Tak sie ztozyto, ze byto jeszcze wolne miejsce na jedyny lot do
Waszyngtonu, dzieki czemu moglem spotkac sie tam z Martinem
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Palmerem. W czwartek $wiadek i jej adwokat mogli spotkac sie w Sa-
dzie, gotowi kontynuowac rozprawe.

Poprzedniego dnia, po przyjezdzie, odméwilem, w sposéb jak
najbardziej uprzejmy, spotkania z Mary Davis. Nie przyjechatem tu
po to, aby ja wspieraé, przynajmniej bezposrednio. Miatlem najzwy-
czajniej w Swiecie przedstawi¢ to, czego genetycy i embriolodzy
zdotali si¢ do tej pory dowiedzie¢. Zadne porozumienie, jakkolwiek
korzystne by nie byto, nie wchodzito w gre.

Pierwsze pytanie dziennikarzy zadane przed tuzinem kamer
polaczonych z parabolicznymi antenami wysytajacymi obraz do sta-
cjonarnych satelit, ktore z kolei przesylaly informacje na obszar ca-
tych Stanéw Zjednoczonych, brzmiato (tak, jak przewidziat to Mar-
tin Palmer): «Kto zaptacit za przelot?» A zaraz potem nastepne: «Co
sprowadza Pana do Maryville?». Wykorzystujac zwieztoé¢ jezyka
angielskiego, ktéra utatwia szybkie komunikowanie si¢ odpowie-
dziatem: «Ja» - na pierwsze pytanie, a nastepnie krétko wyjasnitem,
ze chodzi o kilka zamrozonych embrionéw, i ze jezeli zostang one
uznane za istoty ludzkie, trzeba bedzie zadecydowac¢ pod czyja wia-
dze rodzicielska je oddac.

Co wiecej, jezeli wzia¢ pod uwage, ze podobny problem zostat
juz kiedys rozwiazany i ze Salomonowy wyrok, o ile wiem, oglasza
sie raz na 3000 lat, o ile pojawi sie ktos uwazajacy sie za osobe kom-
petentna i druga wersja wspomnianego wyroku ma miejsce za jego
zycia, gra jest warta $wieczki.

2. POJEMNIK KONCENTRACYJNY
(THE CONCENTRATION CAN)

Fabrykowanie ludzi w probéwkach jest mato uzasadnione,
ajeszcze gorsze - przechowywanie ich w lodéwce. Jak ukazuje nam
6w proces, kiedy technika prébuje zastapi¢ milosé, niebezpieczen-
stwo, ktore sie czai, jest ogromne.

Po dziewieciu latach wspélnego pozycia, nie doczekawszy sie
niestety potomstwa, Pan Davis wystgpit o rozwéd. Chociazjego zona
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Mary byta kilkakrotnie w cigzy, cigze te byly pozamaciczne, co nie
pozwolito rozwing¢ sie poczetym dzieciom.

Normalnie jajowéd, taczacy jajnik z macica, jest naturalnym
miejscem, w ktérym nastepuje zaptodnienie. Gdy tylko plemnik
zaptodni komorke jajowa, juz mamy calg potrzebng i wystarczajaca
informacje, zeby wymieni¢ cechy charakterystyczne nowej istoty.
Jednakze jajowody musza by¢ drozne, zeby utatwic plemnikom, tym
nieustraszonym zeglarzom, pokonanie catego narzadu rodnego ko-
biety, od pochwy az do macicy, i w koricu dotrzeé¢ jajowodem do
podazajacej na spotkanie komorki jajowej.

Kilka dni p6Zniej embrion zostanie przetransportowany, po-
przez $luzowaty kanalik jajowodu, az do jamy macicy, gdzie sie
w koricu zagniezdzi.

Ciaze pozamaciczne sa wynikiem bledu w systemie transpor-
tu. W przypadku Pani Davis implantacja w cienkiej $ciance jajowo-
du byta tak niebezpieczna, na skutek krwotokéw, ze chirurdzy mu-
sieli przeprowadzi¢ operacje, w wyniku ktérej usunieto najpierw
jeden, a pdzniej drugi jajowod.

Zeby oming¢ te przeszkode, sama w sobie nie do pokonania,
zaproponowano malzonkom zaptodnienie in vitro: kuracje hormo-
nalng matki, ekstrakcje dojrzatej komoérki jajowej poprzez punkcje
Sciany brzusznej, pobranie spermy meza, potaczenie obydwu in vi-
tro - w probowce, kilkudniowa inkubacje w specjalnym naczyniu,
a dalej wszczepienie do organizmu matki za pomoca cieniutkiej rurki
wprowadzonej poprzez szyjke macicy.

Przeprowadzono, bez powodzenia, sze$¢ kolejnych prob, skom-
plikowanych, bolesnych, kosztownych i moralnie wycieficzajacych.
Malzonkowie zaczeli mysle¢ nawet o adopcji dziecka, ale te wysitki
tez nie przyniosly pozadanych rezultatow.

W Kkoricu zaproponowano kriogenizacje: szybka produkcje du-
zej liczby komorek jajowych, a nastepnie wiekszej liczby embrionéw
poprzez zaplodnienie in vitro. Kolejnym krokiem byla implantacja
dwoch embrionéw i zamrozenie pozostalych, aby w konsekwencji
doprowadzi¢ do porodu, wszczepiajac co jakis czas po dwa kolejne
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embriony. Wprowadzenie kilku embrionéw jednoczes$nie zwieksza
szanse powodzenia, ale jednocze$nie zwieksza prawdopodobieristwo
cigzy mnogiej. Aby zapobiec ryzyku poczwornej ciazy i wobec wyni-
kéw poréwnawczych badarn dotyczacych wprowadzania dwéch lub
trzech embrionéw, fachowcy stanowczo obstaja przy dwoéch.

W przypadku Pani Davis forsowna stymulacja jajnikéw dopro-
wadzita do wyprodukowania dziewieciu komérek jajowych, ktére
zostaly zaptodnione w probéwce plemnikami jej meza.

Pierwsze dwa embriony wszczepione do macicy Pani Davis nie
przezyly. I musze, niestety, powiedzie¢, ze taki los spotyka 90% wsz-
czepianych embrionéw. Siedem pozostalych embrionéw zostato za-
mrozonych w niskiej temperaturze w oczekiwaniu na dzien, w kto-
rym Mary bedzie mogla zaofiarowac im ciepto matczynego fona.

Kiedy Pan Davis poprosit o rozwéd, jego Zonie pozostato jedy-
nie tych siedem matych nadziei.

Czy malzonkowie nie mogli juz znieé¢ bélu po stracie dwojki
kolejnych dzieci? Czy nie chcieli dtuzej pokonywac technologicz-
nych przeszkoéd? Czy zindustrializowana prokreacja zbyt udreczyta
najczulsze instynkty?

Generalnie dziecko, owoc milosci, oczekiwane i poczete w ra-
dosci, jest przyjmowane z entuzjazmem w cieptym schronieniu cia-
ta swojej matki. W przypadku kriogenizacji gotuje mu sie o wiele
chtodniejsze powitanie: pozostanie w temperaturze o wiele nizszej
niz ta, w ktérej przechowuje sie zamrozone produkty spozywcze.
W tych niskich temperaturach, mozna by powiedzie¢, ze to sam czas
zostaje zamrozony.

Jezeli zamrozonemu embrionowi ostroznie zaczniemy przeka-
zywac cieplo, mozna mu na nowo przywrdcic jego zyciowe funkgje.
Jesli jednak zupelnie sparalizuje sie jego zycie, niszczac ten cenny
gmach, ktéry pozwala komérkom dostosowac przypadek (ruch czg-
steczek) do swych wlasnych potrzeb (powstanie embrionu), wtedy
nie mozna go juz odbudowac¢. Tylko jesli chwilowo zatrzymamy dla
niego czas, zycie moze odrodzi¢ sie na nowo, tak szybko, jak tylko
odda mu sie cieplo, a czas zacznie ptyna¢ tak jak przedtem.
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W oczekiwaniu wiec na wynik postepowania sadowego, sedzia
z Maryville musiat powierzy¢ szefowi laboratorium prokreacji krio-
genicznej funkcje prawnego «opiekuna» embrionéw; kto§ w koricu
musial czu¢ sie za nie odpowiedzialny, zgodnie ze znang maksyma
«Infans conceptus pro nato habetur...» -kazde poczete dziecko powin-
no by¢ traktowane jak dziecko narodzone. Cata madrosé¢ prawnicza
poprzedzita wiedze z dziedziny biologii, twierdzac, ze dziecko jest
spadkobierca juz przed przyjéciem na $wiat. Tak dlugo, jak matka
znajduje sie w cigzy, wyznacza sie «straznika fona». Innowacja w Ma-
ryville bylo powotanie «straznika zimna».

Tymczasem, wéréd tysiecy innych, w naczyniu zamrozonym
w cieklym azocie, opatrzone jedynie kolejnym numerem w rejestrze
przyje¢, pozbawione w tym lodowatym Swiecie jakiejkolwiek swo-
body, gdzie nawet czas sie zatrzymat, malerikie istotki ludzkie nadal
trwaty zamkniete w «concentration can» - pojemniku koncetracyjnym.

Sedzia z Maryville doskonale to zrozumial, ai dziennikarze
amerykanscy sie nie pomylili. Nawet w czasie mojego zeznania ka-
zali mi sprecyzowaé: «Powiedzial Pan wyraznie <concentration
can>?» Potwierdzilem to.

We Francji jednakze, przetlumaczono to jako «concentration
camp» - ob6z koncentracyjny. Ttumaczenie podwdjnie btedne. Po
pierwsze dlatego, ze «can» oznacza pojemnik, a nie ob6z; po drugie
dlatego, ze «concentration camp» to metoda potwornego przyspie-
szania $mierci, podczas gdy «concentration can»to sposéb na potwor-
ne spowalnianie zycia!

Pewne jest jedynie to, ze w obydwu przypadkach niewinne isto-
ty pozostaja zamkniete w obszarze koncentracyjnym.

3. W IMIE CZELOWIEKA I ROZY

O siedmiu nadziejach Mary mozna by napisa¢ wspélczesna po-
wies¢, troche awangardowg, przynajmniej z naukowego punktu wi-
dzenia; moze nawet wzruszajaca, cho¢ realistyczna bajke, albo nawet
melodramat, w ktérym tragizm przeplata si¢ z tym, co niezwykle.
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Nie to jest jednak intencjq tej ksigzki. Ma to by¢ raczej auten-
tyczna relacja, catkowicie zgodna z kazda minutg ustnego procesu
sadowego, ktory miat miejsce w pieknym stanie Tennessee, w miej-
scu, ktore dostarczyto nam tyle poezji.

W tym procesie sedzia Dale Young, odwotat sie do najwieksze-
go angielskiego poety, aby rozwigza¢ fundamentalng kwestie doty-
czacy ludzkiego embrionu.

Argumentacja, ktora zostata przedstawiona w suplemencie za-
tytulowanym WYROK TRYBUNALU, stanowita nominalistyczna
dyspute, w najbardziej technicznym znaczeniu tego stowa. Zwolen-
nicy nieludzkiej natury nadzwyczaj miodych istot, przescigali sie
w uzywaniu bezuzytecznego neologizmu: «pre-embrion». Bezuzy-
tecznego w sensie naukowym, a to dlatego, Ze zanim powstanie em-
brion, mamy jedynie komérke jajowa i plemniki, i zanim jeden z tych
ostatnich nie zaptodni tej pierwszej, nie ma nowego zycia. Dlatego
tez nie mozna mowic o pre-embrionie, jako ze wedtug definicji em-
brion jest najwczesniejsza forma zycia.

Poza tym, proéba wprowadzenia tego zamieszania semantycz-
nego jest powazna i prowadzi do nieporozumient. Nazywajac bo-
wiem tych siedem zamrozonych malenstw «pre-embrionami», moz-
na by pomysle¢, ze nie zasluguja one na taki sam szacunek, jaki praw-
dopodobnie przypadiby w udziale embrionom jako takim.

By¢ moze zaden z sedziéw nie odwazylby sie przypomnieci za-
cytowac w swoich rozwazaniach dyskutujacej z sama soba stodkiej
Julii, probujacej usprawiedliwi¢ swoje uczucie do Romea:

«... This but thy name that is my enemy;

Thou art thyself, though not a Montague.

... What’s in a name? that which we call a rose

By anyother name would smell as sweet...»?.

2 Romeo i Julia, akt I, scena II.
«Tylko nazwisko twoje jest mi wrogiem.
Ty jestes sobg - nie zadnym Montecchim.
... C6z znaczy nazwa? To, co zwiemy r6z3,
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W tej bezprecedensowej sprawie sedzia z Maryville miat wy-
da¢ wyrok w sprawie ludzkiej natury, gdzie i w ktérym momencie
tak naprawde zaczyna sie cztowiek. Wobec tak nietypowej sprawy,
Prawo, cale Prawo i tylko Prawo, poprzez usta sedziego miato oglo-
si¢ wyrok przewidziany w kodeksie stanu Tennessee i tak, jak jest
to zapisane w najglebszych zakamarkach ludzkiego serca.

Nominalistyczna debata «czymze jest nazwa, czymze jest czto-
wiek» plami caly ten proces. Kiedy gra toczy sie o samo zycie, stowa
zmieniajg sens, albo raczej uwypuklaja cala swoja doniostosé.

Na przyklad, w przypadku rozwodu, ktéry nas interesuje:

- caly majatek musi zostac rozdzielony miedzy osoby, a wszyst-
kie nieruchomosci podzielone, a jesli to bedzie konieczne, sprzeda-
ne i pieniagdze ze sprzedazy podzielone.

A zatem:

- podziat lub likwidacja nie maja zastosowania w naszej spra-
wie; dzieci to majatek, ktérego nie mozna podzieli¢, albowiem nie
sg one niczyja wlasnoscia.

O ile nie chcemy przywraca¢ niewolnictwa, nie istnieje trzecia
kategoria posrednia, gdzies w potowie drogi pomiedzy istota ludz-
ka, ktéra chroni Prawo i cala reszta, ktéra mozna rozporzadzaé we-
dle wlasnego uznania.

Kazdy inny przypadek pozwalalby na mate kruczki dotyczace
praw rodzicielskich i obowiazkéw rodzicéw, ale w przypadku roz-
wodu nalezalo zlikwidowa¢ embriony lub powierzy¢ wiadze rodzi-
cielska jednej ze stron.

Przedmiot czy cztowiek, Prawo mialo rozstrzygnac.

4. OD SALOMONA DO SWIETEGO MIKOEAJA

2 wrzeénia 1989 roku sedzia Dale Young wydat «wyrok», w kt6-
rym uczynil matke osobg odpowiedzialng za uwolnienie maluchow

Pod inng nazwa nie mniej by pachniato».
Przelozyt Stanistaw Baranczak, «W drodze», Poznan 1994.
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z pojemnika koncentracyjnego. Aby zapoznac si¢ ze wspomnianym
postanowieniem, czytelnik musi odwotac¢ sie¢ do aneksu zatytuto-
wanego Wyrok Trybunafu. W suplemencie i aneksach dokonuje on
wladciwej analizy dowodéw oraz ich metodycznego poréwnania
z przypadkami czesciowo analogicznymi a takze elementéw praw-
nych, ktére pozwolity Sadowi wysnu¢ ostateczne wnioski.

O ile te dokumenty techniczne maja zywotne znaczenie dla
specjalistow w dziedzinie prawa, pozwalajg jednoczesnie jakiejkol-
wiek osobie stwierdzi¢, ze decyzja ta, doglebnie przemysélana i praw-
nie bez zarzutéw, jest ostateczng referencja dla calego pétnocnoame-
rykanskiego wymiaru sprawiedliwosci.

Przekraczajac granice stanu Tennessee, a wrecz granice Stanow
Zjednoczonych, proces w Maryville nalezy juz do orzecznictwa ogo6l-
nosSwiatowego.

- Uznaje czlowieczenstwo istoty ludzkiej od pierwszych chwil
jej istnienia.

- Potwierdza, ze embrion nie jest niczyja wtasnoscia, bo tylko
on posiada zdolnos¢ do rozwoju swojej wlasnej osoby.

- Jest sprawiedliwy dla matki, ktora poswieca sie, azeby ratowac
swoje maluchy ofiarujac im schronienie w swoim wlasnym ciele.

Cho¢ wyrok zostal juz wydany, daleko nam jeszcze do happy
endu, do szczesliwego zakoriczenia. Apelacja ztozona przez ojca, nie-
stety, zawiesila ten wyrok. To znaczy, dopéki Sad apelacyjny go nie
zatwierdzi, op6zni sie mozliwos¢ porodu. A im wiecej uptynie cza-
su, tym gorzej odbije sie to na siedmiu zamrozonych embrionach.

Nikt nie wie, czy beda w stanie przezy¢ po manipulacjach, ja-
kim zostaly poddane. Matka daje bez watpienia najwieksze szanse
fizjologicznego i ludzkiego ocalenia. Ale czy opuszcza nienaruszo-
ne ten koncentracyjny pojemnik?

I tutaj w trakcie naszych rozwazan przypomina sie mi z dzie-
cinstwa pewien wierszyk, ludowa $piewka, wspaniata historia
o $wietym Mikotaju.

Pamietacie tamte maluchy?
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«... Bylo sobie troje dzieci,

ktore szty na pole zbierac klosy...»

Zdarzyto sie wtedy, ze zly rzeZnik zamknat je w magazynie soli
(w owych czasach nie bylo jeszcze chiodni). Ale kilka lat péZniej
przechodzit tamtedy przypadkiem dobry swiety Mikotaj, uwolnit
matych nieszczesnikow «ktoérzy od siedmiu lat przebywali w ma-
gazynie soli» i przywrdcit ich do zycia.

Gdyby Bég sprawil, ze siedem nadziei Mary spelnitoby sie, ja-
kiegoz to cudu dokonatby Sad w Maryville!

Wydajac wyrok na korzys¢ matki, jako nastepca Salomona, se-
dzia Young przeszed! do historii.

Gdyby powtorzyt historie swietego Mikotaja i zdotal uwolnié
dzieci, stalby sie legenda.
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Pelnomocnik powoda:
Charles Clifford, Adwokat
117 E. Broadway
Maryville, Tennessee

Pelnomocnik pozwanej:

J.G. Christenberry, Adwokat
603 Main Avenue 9
Knoxville, Tennessee

PRZESEUCHANIE

Sad: Do protokotu:

Panie i Panowie, prosze przyja¢ do wiadomosci, ze zanim za-
czeto sporzadzaé protokot niniejszego postepowania, przedstawio-
no Sadowi oraz powitano Pana Martina Palmera, cztonka fawy przy-
siegtych w Maryland, oraz ze Doktor Lejeune, $wiadek w sprawie,
zlozyl przysiege odnosnie do swoich zeznan. Czy jest konieczne,
aby jeszcze raz zlozyl przysiege do protokétu?

Pan Clifford: Nie, Wysoki Sadzie.

Pan Christenberry: Nie, Wysoki Sadzie.

Sad: Prosze kontynuowac.

1. WSTEPNE PRZESEUCHANIE
ZE STRONY PANA CHRISTENBERRY

Pytanie: Czy zechciatby Pan podac swoje nazwisko do protokofu?

Odpowiedz: Nazywam sie Jérome Lejeune.

Zeby pomoc maszynistce, gdyby przypadkiem nie zrozumiala francu-
skiej wymowy; Pariskie nazwisko literuje sie J-E-R-O-M-E, duze I, mafee,
malej, e u, n,e?

Dokladnie

Dziekuje, Doktorze Lejeune. Z Fana akcentu wnioskuje, Ze nie miesz-
ka Panw Iénnessee.
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No c6z, jak Pan wie, urodzitem sie¢ nad brzegiem Sekwany.

A ta znajduje sie w innym kraju, prawda?

Znajduje si¢ w nieduzym kraju zwanym Francjg, a tym matym
miasteczkiem jest Paryz.

Dziekuje, Doktorze. Domyslamsie, Zejest Fan obywatelem francuskim?

Jestem obywatelem francuskim, urodzonym w Paryzu.

1 przyjechat Pan az tutaj, do Maryville w stanie Tennessee, Zeby za-
oferowac to, coma FPan do powiedzeniajako swiadectwo w tejsprawie?

Tak.

Dobrze. Prosze nam powiedziec, Doktorze, co Panrobi, jakijest Fari-
skizawod?

Jestem doktorem nauk medycznych; jestem réwniez doktorem
nauk przyrodniczych. Po obronie doktoratu z medycyny na Uniwer-
sytecie Paryskim i z genetyki na Wydziale Nauk Przyrodniczych na
Sorbonie, prowadzitem badania naukowe przez 10 lat. Zostalem mia-
nowany profesorem Genetyki Fundamentalnej na Wydziale Medy-
cyny w Paryzu. Moja specjalnoscia sa dzieci, wszystkie choroby ustro-
jowe wieku dzieciecego, a szczegélnie uposledzenie umystowe.

W porzadku, Doktorze, prowadzi Fan prakiyke medyczng, sadze, jako
pediatra. Tak?

No c6z, rozpoczynalem jako pediatra, ale wyspecjalizowatem
sie w genetyce. W Szpitalu dla Dzieci Chorych w Paryzu mamy naj-
lepsze na $wiecie konsylium lekarzy zajmujacych sie dzie¢miz op6z-
nieniami umystowymi, bedacymi skutkiem choréb wrodzonych,
wywolanych anomaliami chromosomoéw.

Czy pelnit Pan funkge wykladowcy w zakresie swojej spegialnosci?
Czy byl Pan profesorem?

Jestem profesorem Genetyki Fundamentalnej od ponad dwu-
dziestu lat, a swoje pierwsze wyklady wyglositem nie we Frangji,
ale w Ameryce. Zostalem zaproszony przez profesora Beadle do
CALTECH (Kalifornijskiego Instytutu Technologii).

Bylo to na krétko zanim odkrytem pierwsze schorzenia czto-
wieka, pierwsze schorzenie chromosomowe czlowieka, ale juz wte-
dy zagtebitem sie w temat ludzkiej genetyki. Beadle zaprosit mnie
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do wygloszenia pierwszego cyklu wykladéw z genetyki ludzkiej do
CALTECH. To bylo dawno temu. M¢j angielski byt wtedy bardziej
toporny niz teraz, a przyjechalem z calym cyklem wyktadéw napi-
sanych po francusku. Popoludniami ttumaczylem je ze stownikiem,
a rano rozdawatem studentom. Byli bardzo zyczliwi, duzo mi po-
mogli. W ten spos6b nauczylem sie méwic po angielsku, a oni, mam
nadzieje, czegos z genetyki.

Pamieta Fan, w ktorym roku przebywat Fan w CALTECH?

Tak, to byto w 1958 .

Czy byl Pan tamjakis czas jako profesor?

Bylem «visiting professor» z ramienia NATO.

Jest Pan znany ze swojego wkladu w rozwdj genetyki ludzkiej dzieki
odkryciu pewnego chromosomu. Czy bylby Pan tak uprzejmy opowiedziec
namo tym?

Dobrze. Odkrytem pierwsza chorobe wywolywana anomalia-
mi chromosomowymi: trysomie 21 (zesp6t Downa), wczeéniej na-
zywang mongolizmem, poniewaz dzieci te maja cechy charaktery-
styczne, ktére europejczykom przypominaja troche cechy typu mon-
golskiego. Jednak w Mongolii nie okreélaja tej choroby jako mongo-
lizmu; nazwaliby ja raczej debilizmem europejskim.

Zdalem sobie sprawe, ze dzieci te majg o jeden chromosom wie-
cej. To bylo dawno, 32 lata temu, jezeli dobrze obliczylem. Za to od-
krycie otrzymatem Nagrode Kennedy’ego z rak niezyjacego juz pre-
zydenta, tutaj, w Stanach Zjednoczonych. Uhonorowano mnie tak-
ze nagroda William Allen Memorial Award, bedace najwyzszym wy-
réznieniem na arenie miedzynarodowej, jakie mozna otrzymac za
odkrycia w dziedzinie genetykii ktore réwniez przyznaje sie w USA.

Rozumiem. Czy kontynuuje Fan swoje odkrycia w dziedzinie genety-
ki az do chwili obecnej? Czy prowadzi Pan badania?

O, tak.

Czy mogtby Pan dac nam jakis poglad na to, co zdarzylo sie w ciggu
tych 32 lat?

No c6z, nie chcialbym tu méwic zbyt wiele o sobie samym, nie
o to przeciez chodzi. Odkrylismy jednak dziesie¢ r6znych chorob,
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ktérych przyczyna sa zmiany chromosomowe. Powiedziatbym, ze
pierwszy rozdzial dotyczacy tej wielkiej patologii napisaliSmy my,
po francusku.

W chwili obecnej zajmujemy sie badaniem mechanizméw op6z-
nienia umystowego powodowanego chorobami chromosomowymi
i zaczynamy rozumied, dlaczego posiadanie jednego chromosomu
za duzo, to znaczy zawierajacego ten sam zapis, tyle ze powtérzo-
ny, powoduje zaburzenia w rozwoju inteligencji. Na przyktad, nie-
dawno udowodniliémy, ze w trysomii 21 (zespole Downa) komérki
dzieci sg bardziej wrazliwe na niektére leki stosowane w leczeniu
raka. Wydaje sig, ze nie ma to zadnego zwiazku, ale w rzeczywisto-
Sci otwiera nowq plaszczyzne badan, poniewaz prawdopodobnie
szczeg6! ten zwigzany jest z brakiem systemu chemicznego odgry-
wajacego szczegoOlna role w naszych neuronach i dlatego jest jedna
z gtéwnych przyczyn, ktéra nie pozwala na prawidlowy rozwdj in-
teligencji. Ale pytal mnie Pan o to, co robimy teraz: pracujemy nad
ta konkretna hipoteza, poniewaz pozwala nam ona eksperymento-
wac z komérkami pobranymi od dzieci. Hodujemy je, mozemy nimi
manipulowag, rozdzielamy je, obserwujemy, bawimy sie nimi, sto-
sujemy leki, zeby zobaczy¢, jak na nie reaguja. To pierwszy raz, kie-
dy mozemy eksperymentowac z komoérkami ludzkimi i w ten spo-
s6b probowac leczy¢ chorobe neuronowg, chorobe chromosomowa.
Jest to bardzo ekscytujaca dziedzina, ale prace jeszcze sie nie za-
konczyty.

Wyobrazam sobie, Ze robi Pan to wszystko nie wyrzadzajac krzywdy
dzieciom?

Oczywiscie, wystarczy pobrac kilka kropel krwi i juz wytwa-
rzajq sie komorki, tworzy sie kultury. Bawimy sie komérkami, a nie
dzie¢mi!

Dziekuje Panu, Doktorze. Jak sadzg, jest Pan czionkiem roznych swia-
towychakademii. Czy mogtby nam Pan o tym opowiedziec?

Mam zaszczyt by¢ czlonkiem Amerykanskiej Akademii Sztuki
i Nauki. Jestem czlonkiem Krolewskiego Towarzystwa Medyczne-
go w Londynie, Krélewskiej Akademii Sztuki w Sztokholmie, Aka-
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demii Nauk we Wloszech i Argentynie. Jestem nim réwniez w Pa-
pieskiej Akademii Nauk i w Instytucie Francuskim w Paryzu, w Aka-
demii Nauk Moralnych i Politycznych - wyjatkowej francuskiej aka-
demii - a takze we Francuskiej Akademii Medyczne;j.

Akademia, ktora zajmuje sie naukami moralnymii politycznymi...

Tak.

Prosze nam powiedziec jaka jest funkga tef Akademii, Doktorze.

Akademia ta zostala zatozona jakie$ 200 lat temu, aby udziela¢
porad rzadowi w kwestiach moralnych i politycznych, a przede
wszystkim, aby doradza¢ rzagdowi w sprawach wprowadzania no-
wych technik, biorgc pod uwage fakt, ze dobro cztowieka jest jed-
nym z fundamentéw naszej konstytucji. Mamy pie¢ akademii w In-
stytucie Francuskim; ta jest jedng z nich.

Wspomnial Pan jeszcze jedna, ktora wzbudza moje zainteresowanie:
Akademie Papieska. Gdzie ona sie znajduje?

Papieska Akademia Nauk znajduje si¢ wewnatrz ogrodéw wa-
tykanskich, zreszta w bardzo tadnym miejscu. Jest nas w sumie sie-
demdziesieciu cztonkéw, nie wiecej niz siedmiu z jednego kraju, a za-
tem pochodzimy z calego $wiata. Nasz procentowy udzial w Nagro-
dzie Nobla jest rzedu 60%, co nie powinno dziwi¢, poniewaz czlon-
kow wybiera sie na calym $wiecie, a wtedy nie jest trudno wybrac
najlepszych. Ciekawe jest natomiast to, ze wielu zostalo , wyselekcjo-
nowanych” przez inne komitety w jaki$ czas potem, jak zostali przy-
jeci do tej Akademii. Powiedzialbym, Ze jest to jedyna miedzynaro-
dowa akademia nauk, ktéra jest naprawde miedzynarodowa.

Jak dlugo jest Pan czlonkiem tef Akademii?

12 Iat, o ile mnie pamiec¢ nie myli. Mniej wiecej tyle.

Prosze powiedziec nam cos o badaniach, ktore sie tam przeprowadza.
Jakie kwestie poddawano dyskusji?

W Akademii?

Tak, prosze Fana.

No c6z, wysunieto, na przyklad, problem dotyczacy niebezpie-
czenstw, jakie niesie ze soba energia atomowa. Dla przykladu, zorga-
nizowaliSémy szes¢ sesji na temat zagrozer bronig atomowa. Porusza-
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lidmy problemy dotyczace jej liczby, rozmieszczenia, szans przetrwa-
nia ludzkosci po wojnie nuklearnej i co w tej kwestii moglaby uczy-
ni¢ medycyna. I kiedy sporzadzaliémy sprawozdanie, Ojciec Swiety
poprosit Akademie, aby wyznaczylta cztonkéw, ktérzy wrecza wspo-
mniany raport mocarstwom dysponujacym bronig atomowa. Ja zo-
stalem wystany do Moskwy, zeby spotkac sie z niezyjacym juz Brez-
niewem. To bylo bardzo ciekawe spotkanie, trwalo okoto godziny.
Dyskutowalismy na Kremlu z Panem Brezniewem o stratach, jakie
poniostaby ludzkos¢ w przypadku atomowej konfrontacji.

Twierdzi Pan, Zerozmowa z BreZzniewem byla interesujaca, a moze
cos wiecej?

Nie jestem dyplomatg, jestem tylko naukowcem i dla mnie przy-
najmniej byla ona interesujaca.

Czy to prawda, Ze w naszym Kraju zna PPan dobrze czlowieka, ktory
odpowiada za zdrowiei dobrobytmieszkarncow tego Stanu?

C.Everett Koop. Tak, jestesmy dobrymi przyjaciétmi. Znam go
od dawna.

Od kiedy?

Nie mam zwyczaju liczy¢ lat, po prostu znam moich przyjaciét.
Bedzie jakies pietnascie lat, czy cos koto tego.

Odwiedza go Pani rozmawia z nim?

Tak.

Dzwoni do Pana do gabinetu Iub do pracowni naukowejw Paryzu?

Nie, rozmawiamy tylko wtedy, kiedy sie spotykamy. Nie ko-
rzystamy z telefonu do omawiania waznych kwestii. Lepiej prze-
dyskutowac je w cztery oczy.

Cochceod Fana uslyszec? Innymi slowy; o czym panowierozmawiaja?

O ludzkiej genetyce, ktora jest moja dziedzina.

Pan Christenberry: Wysoki Sadzie, w tym momencie chciatbym
prosi¢ Sad o uznanie Doktora Lejeuna jako bieglego w dziedzinie,
w ktorej przybyl zeznawac.

Sad: Czy kto$ wnosi sprzeciw?

Pan Clifford: Wysoki Sadzie, oczywiscie uznajemy Doktora Le-
jeuna jako eksperta w dziedzinie genetyki.
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Sad. Zgadzam sie. Zostaje dopuszczony.
Pan Christenberry. Dzigkuje, Wysoki Sadzie.

Dalszy ciag przestuchania prowadzony przez Pana
Christenberry

Pytanie:Doktorze Lejeune, wobec tego, ze siedzi Pan dzisiaj tutaj,
nalezy sadzi¢, ze przyjechat Pan z daleka, prawda?

Odpowiedz: No c6z, nie az z tak daleka, jak Pan wie. Bywalo,
ze znajdowalem sie dalej.

Zna Fanjuz wazkie kwestie, ktore ten Tirybunal musirozpatrzyc czyz
nie tak?

Tak, i to jest powdd dla ktérego zgodzilem sie tu przyjechad.

Zcalymszacunkiem naleZznym kwestiom, ktore porusza niniejsza spra-
wa, Panrozumie... to znaczy, chce powiedziec, Ze Pan autentycznie rozu-
mie, co czuja Pan i Pani Davis. Byly jakies publikacje na ten temat, nie-
prawdaz, Doktorze? Czy slyszat Pan cos o ich dylemacie?

Cos styszalem, ale bardzo mato. Szczerze méwiac, nie ogladam
telewizji, ani nie stucham radia. Nie wiedziatem nic o tej sprawie
dopoki nie zadzwonit do mnie Pan Palmer. Wtedy po raz pierwszy
uslyszalem cokolwiek na ten temat. Tak wiec nie powiedziatbym,
ze naprawde znam sprawe. Wiem, ze w lodéwce znajduja sie dzie-
ci, istoty ludzkie, to wszystko, co wiem.

Dziekuje, Doktorze. w takim razie przystapmy dorzeczy. Czy znana
Jest Panu metoda zaplodnieniain vitro?

Tak.

Kiedy napisal Pan swoj pierwszy artykuf na ten temat? Pamieta Pan?

Zamecza mnie Pan tymi datami. Moje odpowiedzi nie sa zbyt
dokladne. To musialo by¢ mniej wiecej jakies pietnascie lat temu.
Jeszcze zanim jg zastosowano.

Zanimjg zastosowano. 10 znaczy; Ze zanim zaczgto ja stosowac, zro-
dzifa siejuz w ludzkim umysle, czy mam racje?

No c6z, nalezy pamietad, ze sztuczne zaplodnienie nie jest w bio-
logii niczym nowym, stosowano je u zwierzat na dtugo zanim zasto-
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sowano te metode u czlowieka. I to, co dzisiaj wydaje sie niezwykte -
zamrozenie ludzkiego embrionu - nie byto niczym nadzwyczajnym
w przypadku krowy. Juz od wielu lat zamraza si¢ embriony bydlece,
aby je pdZniej wykorzystac i przetransportowac samolotem w matych
pojemnikach. Innowacja jest przyznanie, ze ta technika wymyslona
dla bydta jest dobra takze dla rodzaju ludzkiego.

Prosze opowiedziec nam o zaplodnieniuin vitro. Co Pan sadzi o tef
metodziei jakie aktualnie widzi Fan dla niej perspektywy?

Dobrze, ale czy mégtbym raczej mowic o naturze istoty ludz-
kiej niz o zaptodnieniu in vitro? Bo zeby zrozumied, co oznacza za-
plodnienie in vitro, trzeba zrozumie¢, co znaczy zaptodnienie tam,
gdzie zaczyna si¢ istota ludzka.

Oczywiscie.

Chcialbym powiedzieé, jezeli mozna to tak ujaé, ze zycie ma
bardzo dtuga historig, ale kazdy z nas ma swdj bardzo konkretny
poczatek, moment poczecia.

Wiemy, méwinam o tym i genetyka i zoologia, ze istnieje ogni-
wo pomiedzy rodzicami i dzie¢mi. Ogniwo to stanowi wydtuzona
czasteczka, ktora mozna zbadac, czasteczka DNA, przekazujaca in-
formacje z rodzicéw na dzieci, z pokolenia na pokolenie. Jak tylko
kod zostaje zapisany w DNA (istniejg 23 fragmenty tego kodu prze-
noszone przez plemnik oraz kolejne 23, przenoszone przez komor-
ke jajowaq)... jak tylko spotkaja sie dwadziescia trzy chromosomy
przekazywane przez plemnik z dwudziestomatrzema przekazywa-
nymi przez komoérke jajowa, mamy juz polaczenie catej informacji
potrzebnej i wystarczajacej do okreslenia wszystkich cech charakte-
rystycznych nowej istoty ludzkiej.

Comamy?

Polaczenie.

Polaczenie?

Polaczenie. I jest bardzo interesujace, jezeli Wysoki Sad pozwo-
li mi o tym wspomnie¢, ze nauki przyrodnicze i nauki prawnicze
moéwia tak naprawde tym samym jezykiem. W nastepujacym zna-
czeniu: o zdrowym czlowieku, dobrze zbudowanym moéwimy, ze
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ma silng konstytucje. Réwniez o kraju, w ktérym kazda jednostka
chroniona jest przez Prawo, méwimy, ze posiada sprawiedliwg kon-
stytucje.

Kiedy redaguje si¢ nowa ustawe, trzeba najpierw sprecyzowac
kazde jej stowo, zanim uzna si¢ ja za ustawe, chodzi mi oczywiscie
o nauki prawnicze. W konsekwencji informacja zapisana w ustawie
zostaje opublikowana, a to nie moze nastgpi¢ zanim nie zostanie ona
przeglosowana.

W zyciu dzieje si¢ dokladnie tak samo. W chromosomach zapi-
sany jest caly program, ze wszystkimi definicjami. Faktycznie chro-
mosomy s3, mozna tak powiedzie¢, tablicami, na ktérych wyryte
jest Prawo zycia. Kiedy otrzyma pan wlasciwy numer swojej tabli-
cy, wtedy zaczyna pan swoje wlasne zycie.

Istnieje réwniez proces «glosowania» - zaptodnienie samo w so-
bie. Jest bowiem mnoéstwo «propozycji», mnéstwo plemnikow. Ale
tylko jeden tego dokona. To jest czynnosé¢ gtosowania, ktéra zdefi-
niuje i oglosi konstytucje danego czlowieka.

W ten sam sposdb, w jaki prawnik méwi o wprowadzaniu w zy-
cie konstytudji jakiego$ kraju, mozna by w ten sposéb powiedzie¢: kie-
dy informacja przenoszona przez plemnik i komoérke jajowa polaczy
sie, wtedy zdefiniowana zostaje nowa istota ludzka, bo jej konstytucja
osobista i konstytucja ludzka sa juz kompletnie sprecyzowane.

Istnieje mnostwo niewielkich réznic pomiedzy informacja prze-
kazywana przez ojca i przez matke. Nawet ta sama osoba nie prze-
kazuje dokfadnie tej samej informacji w kazdym ze swoich plemni-
kow i w kazdej ze swoich komoérek jajowych. Z tego wynika, ze skut-
kiem glosowania w procesie zaptodnienia jest osobista konstytucja,
catkowicie charakterystyczna dla nowej ludzkiej istoty, jakiej nie byto
nigdy przedtem i nie bedzie nigdy poZniej; to jest absolutna nowos¢.
Wiedziano o tym, z cala pewnoscig, moze nie sto lat temu, ale na
pewno piecdziesigt. Zdumiewajacy byl jedynie fakt, ze informacja
zawarta na tablicach zycia ma tak niewielkie rozmiary.

Trzeba zda¢ sobie sprawe z tego, czym jest czasteczka DNA.
Powiedzmy, Ze jest to metrowej dltugosci ni¢ podzielona na dwa-
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dziescia trzy odcinki. Kazdy z nich jest Scisle okrecony wokoét sie-
bie, tworzac spirale ze spiral, ostatecznie wygladajaca jak malerika
laseczka, widoczna jedynie pod mikroskopem, ktéra nazywamy
chromosomem. Sposréd tych chromosoméw dwadzieécia trzy sa
przekazywane przez ojca i dwadziedcia trzy przez matke. Powie-
dziatem wczesniej, ze miniaturyzacja tego jezyka jest zadziwiajaca.
GdybySmy przyniesli tutaj, przed Wysoki Sad, metrowej dtugosci
taricuch DNA wszystkich plemnikéw i metrowej dtugosci taricuch
wszystkich komorek jajowych wszystkich ludzi zamieszkujgcych
kule ziemska, ta ilos¢ materii zajetaby zaledwie tyle miejsca, co dwie
tabletki aspiryny. To pokazuje nam, ze aby przekazac informacje ge-
netyczng z ojcéw na dzieci, z matek na dzieci, z pokolenia na poko-
lenie, natura stosuje najbardziej zredukowany z mozliwych jezykow.
Jest to konieczne; zycie opiera si¢ bowiem na ciggtym ruchu czaste-
czek, molekut, porzadkowaniu ich nieustannej wedréwki tak, aby
dostosowac caly ten «batagan» do potrzeb nowego czlowieka.

Poniewaz cata informacja zajmuje tak mato miejsca, musi sie to
odby¢ przy pomocy jak najbardziej zredukowanego jezyka, tak aby
mogt on zdeterminowac¢ wzajemne oddzialywanie czasteczek na
czasteczki, atoméw na atomy, molekul na molekuty. W zyciu row-
niez natrafiamy na podobne bariery materialne, energetyczne czy
informacyjne.

Teraz, Wysoki Sadzie, chcialbym da¢ obraz tego, co dzieje sie
normalnie. Wieksza czes¢ istot ludzkich zostala poczeta zanim wpro-
wadzono metode in vitro, a wieksza czes$¢ ludzkosci zostanie dopie-
ro poczeta, i mam nadzieje, ze jeszcze przez dlugi czas bedzie sie to
odbywato jak za dawnych dobrych lat.

Normalnie, kiedy komoérka jajowa dojrzeje, to znaczy mniej wiecej
raz w miesigcu, nastepuje pekniecie pecherzyka i komoérka jajowa, moz-
na tak to ujaé, zostaje schwytana i dalej transportowana poprzez jajo-
wody do macicy. Generalnie dojrzata komoérka jajowa to duza komor-
ka, okragla i nieruchoma, ktéra spokojnie przemieszczana jest az do
macicy. Plemnik jest dla odmiany niestrudzonym zZeglarzem. Pozosta-
wiony u wejscia do kobiecych narzadéw rodnych, normalnie przedo-
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staje sie przez szyjke macicy, pokonuje wptaw calg jame macicy, w kon-
cu dociera do jajowodéw, gdzie moze nastapié¢ spotkanie komorki jajo-
wej z kilkoma tysigcami plemnikéw - pomiedzy dziesiec a sto tysiecy.

Dzieci z probéwki mogga istnie¢, poniewaz kazda istota ludzka
zostaje poczeta, w sposob naturalny, w matej probéwce z ciata. Je-
dyna réznice stanowi fakt, ze do spotkania komorki jajowej i plem-
nika dochodzi w probéwce szklanej, poniewaz komoérka jajowa zo-
stala wydobyta z ciala kobiety, a do probowki zostaly dodane plem-
niki. W probéwce nastepuje normalne zaptodnienie jezeli przepro-
wadzi si¢ je we wladciwy sposob.

Inseminatorem nie jest ten, kto «realizuje» zaptodnienie. On je-
dynie w odpowiedni sposob tgczy komorke jajowq z aktywnymi plem-
nikami i to wlasnie owe plemniki doprowadzaja do zaptodnienia.
Cztowiek nie bylby w stanie dokona¢ zaptodnienia. Musza to zrobic
bezposrednio komorki. A technika pozaustrojowa jest mozliwa tylko
dlatego, ze komorki naturalnie unosza si¢ na powierzchni cieczy.

Proces rozmnazania jest bardzo imponujacy w tym sensie, ze
to co sie reprodukuje, to nigdy nie jest materia, tylko informacja o niej.
Na przyklad, zeby odtworzy¢ rzezbe mozna zrobic forme, a miedzy
atomami oryginalnej rzezby i atomami formy musi istnie¢ écista bli-
skos¢. Podczas procesu odlewania zaistnieje inny rodzaj kontaktu,
atom przy atomie, miedzy matryca i gipsem, tak aby mozna bylo
odwzorowac rzezbe. Ale to, co sie odwzorowuje to juz nie jest ory-
ginal, bo mozna go wykonac z gipsu, z brazu albo z jakiegokolwiek
innego materialu. Odtwarza sie forme, ktéra geniusz rzezbiarski
odcisnal w tworzywie. To samo wypada powiedzie¢ o calym proce-
sie odtwarzania, czy bedzie to radio, telewizja, czy fotografia: to co
sie odtwarza - czy reprodukuje - to informacja, a nie materia. Mate-
ria to podstawa informagji. I to ttumaczy dlaczego mozliwe jest zy-
cie, biorac pod uwage, ze odtworzenie materii jest niemozliwe. Ma-
teria nie jest Zywa; materia absolutnie nie jest zdolna do zycia. Ma-
teria jest materia. To, co sie odtwarza i przekazuje, to informacja,
ktéra ozywia materie. Nie ma wobec tego nic, co byloby materig
zywy, to co istnieje, to materia ozywiona. I to, czego uczy nas gene-
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tyka, to rozpoznawanie tego, co ozywia materie, co zmusza materie
do przyjecia ksztattu ludzkiej istoty.

Zeby da¢ Panstwu jakis poglad na te sprawe, skorzystam z bar-
dzo prostego przykladu, tego niewielkiego urzadzenia, magnetofonu.

Prosze.

Chromosomy to dtugie nitki DNA, na ktérych zapisana jest in-
formacja. Nitki te s3 w chromosomach ciasno skrecone i w rzeczy-
wisto$ci mozemy idealnie przyréwnaé chromosom do minikasety,
na ktoérej nagrana jest symfonia zycia. Jezeli p6jdzie Pan i kupi kase-
te z jakimkolwiek utworem Mozarta i wlozy ja Pan do zwyklego
magnetofonu, nie odtworzy sie ani muzykéw, ani nut, bo ich tam
nie ma. To, co zostanie odtworzone, to drganie powietrza, ktére prze-
kazuje Panu geniusz Mozarta. Dokladnie tak samo rozwija sie zy-
cie. Na miniaturowych minikasetach, ktérymi sg nasze chromoso-
my, zapisane sa rézne partytury dziela, jakim jest nasza ludzka sym-
fonia. Kiedy tylko zgromadzi sie cala informacje niezbedng i wy-
starczajaca do odegrania calej symfonii, symfonia brzmi sama, to
znaczy nowy czlowiek zaczyna swoja zyciowa droge.

Zaplodnienie in vitrow zaden sposob nie zmienia tego, co przed
chwilg powiedzialem. Jest niczym wiecej jak techniky stosowang
czasami po to, aby oming¢ trudnosci w polaczeniu komoérki jajowej
i plemnika. Tak wiec jest to rodzaj drogi na przelaj. Nie zmienia ona
pod zadnym wzgledem podstawowego mechanizmu, ktéry nadal
pozostaje taki sam.

Ale, jezeli wolno mi kontynuowaé, w tej chwili nie dyskutuje-
my o zaplodnieniu, ale o zamrazaniu embrionéw. Nie jestem spe-
cjalista w zamrazaniu embrionéw. Wysoki Sadzie, nigdy nie mia-
tem do czynienia z embrionami, ale w moim laboratorium zamra-
zamy komorki, rozmrazamy je i czesto stosujemy tego rodzaju me-
tody, a wiec znamy je. Stosujemy je w systemach innych niz embrio-
ny, ale wszystkie komoérki sa zblizone w swoich reakcjach. A zatem
nalezy zdac sobie sprawe (nie wiem, czy jest to oczywiste w jezyku
angielskim, ale wydaje mi sig, Ze jest to do$¢ oczywiste, a jest to oczy-
wiste przynajmniej w przypadku jezykow romanskich), iz uzywa-
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my tego samego stowa dla okreslenia «czasu» mierzonego za pomo-
cq zegarka oraz «temperatury» mierzonej termometrem. Po francu-
sku moéwimy «temps» (czas) i «température» (temperatura). W je-
zyku angielskim uzywa si¢ stowa «time», kiedy nastepuje modyfi-
kacja stowa «czas», zaréwno kiedy chodzi o przedziat czasu, jak
i temperature. Nie jest to konfuzja jezyka codziennego. Jest to defi-
nicja podstawowego zjawiska; nie wiem w jaki sposob nasi przod-
kowie juz tak dawno temu mogli zdawac sobie z tego sprawe i wig-
czy¢ to do jezyka!

Czas oznacza ruch czasteczek, bieg czasteczki, ktéra nieustan-
nie si¢ porusza. A temperatura jest wlasnie miarg predkosci, z jaka
poruszaja si¢ molekuly w danym srodowisku.

Jezeli stopniowo obnizy sie temperature, zmniejszy sie jedno-
cze$nie liczbe zderzerr pomiedzy molekutami i, zeby wyrazi¢ to bez
gry stow, kiedy stopniowo obniza sie temperature, zamraza sie czas.
W rzeczywistoSci mylimy sie¢ méwigc, ze zamrazamy embriony.
W pewnym sensie jest to bardzo oczywiste, tak jak kiedy zamraza sie
mieso w supermarkecie. Ale w znaczeniu najbardziej podstawowym
to, co robimy obnizajac temperature, to zatrzymanie, niecalkowite,
ale w duzym stopniu, ruchu atoméw i molekul. A zatem wewnatrz
termicznego pojemnika, do ktérego wkiadamy cienutkie stomki z ko-
morkami embrionéw, praktycznie zatrzymalismy czas. To stwierdze-
nie moze wydawac sie retoryczne, ale nim nie jest. W przeciwnym
razie nigdy nie zrozumieliby$my, jak mozliwe jest zamrozenie komor-
ki, utrzymanie jej w kompletnym bezruchu, bez doptywu powietrza,
bez zadnej wymiany chemicznej (jezeli wszystko zostalo wykonane
precyzyjnie, tak ze wewnatrz komoérki nie wytworzyl sie zaden krysz-
tat, ktéry moglby naruszy¢ jej delikatng konstrukgje), a nastepnie roz-
mrozenie jej stopniowo i ostroznie tak, aby z powrotem zaczeta ro-
snac i dzieli¢ sie. Jest oczywiste, ze nie zatrzymaliSmy zZycia po to,
zeby przywroécié je na nowo. To, co zatrzymaliSémy, to czas dla tego
konkretnego organizmu, ktéry znajduje sie w pojemniku.

Gdybysmy mogli oziebi¢ komorke do -273 °C, to znaczy do zera
absolutnego, zatrzymatby sie w niej wszelki ruch. I gdyby tempera-
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tura utrzymywala sie¢ na takim poziomie, moglaby ona przetrwac
bez zmian przez czas nieokreslony. Nie méwie wiecznie, ale przez
czas nieokres$lony. Nie robimy tego, kiedy zamrazamy komoérki
w moim laboratorium (ani Paristwo robigc to tutaj). Nie uzywamy
ciektego wodoru, poniewaz jest bardzo drogi i bardzo wybuchowy.
Uzywa sie go jedynie w NASA do napedzania rakiet. W wiekszosci
przypadkow korzystamy z plynnego azotu, bo nie wybucha, jest
duzo tanszy i latwiej sie z nim obchodzié¢. W pojemniku osiggamy
jednak temperature tylko -180 °C. No c6z, jest tam dos¢ chtodno, ale
cieplejniz w temperaturze zera absolutnego, a wigec konserwacja nie
jest stuprocentowa.

Komoérek nie mozna konserwowac przez nieokreslona ilos¢ lat.
Z drugiej strony nikt nie potrafi powiedzie¢ ile, bo zalezy to od ro-
dzaju komorek. Na przyklad, z tego co wiem, sg przypadki zwy-
ktych komérek, bardzo odpornych, ktére przebywaty w pojemni-
kach przez ponad pietnascie lat i doskonale przezyly po rozmroze-
niu. Dla embrionéw szczura okres ten wynosi okoto dziesieciu lat.
Dla naszego gatunku mysle, ze nie jest on zbyt dlugi, jakies dwa
lata, nie wiecej. W dodatku, przy dzisiejszej technice, nikt nie wie
przez jaki czas jest to konserwacja idealna. Jest to pytanie, na ktore
nie potrafie odpowiedzie¢ i nie sadze, zeby byl ktos, kto aktualnie
mogtby dac precyzyjna odpowiedz.

To, co z cala pewnoscig moge stwierdzi¢ to to, ze informacja,
ktoéra znajduje sie w tej podstawowej komoérce przekazuje jej wszyst-
kie dane, aby ta przeksztalcila sie w konkretnego osobnika, ktérym
de factojest. Chce powiedzie¢, ze nie jest to definicja tworzenia czlo-
wieka teoretycznego, ale tworzenie indywidualnej jednostki ludz-
kiej, ktoéra pozniej nazwiemy Malgorzaty, Pawlem czy Piotrem. Ona
juz tutaj jest, ale jest tak malerika, Ze jej nie widzimy i wiemy o niej
tylko z dedukgdji (= wyprowadzanie uogélnieri na podstawie ekspe-
rymentéw i obserwacji faktow).

Aby to przedstawi¢ chciatbym skorzysta¢ z wyrazenia, bardzo
trafnego, uzywanego przaz matematykéw: powiedzieliby oni, ze
czlowiek jest zredukowany do najprostszego wyrazenia, tak samo
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jak inteligentnie wyprowadzony wzor. Jezeli chce sie wiedzieé, co
oznacza ten wzor, trzeba go rozszerzy¢, aby nadac wartos¢ poszcze-
gblnym parametrom. Zeby méc wykorzystaé ten wzér, nalezy go
wyprowadzié. Zycie czyni tak samo; mamy formule i jezeli pozwo-
limy sie jej rozszerzyé¢, dajac jej po prostu ochrone i pozywienie,
woéwczas uzyskamy rozwoj catej osoby.

Toczyly sie ostatnio dyskusje dotyczace nazewnictwa i zasko-
czyl mnie fakt, ze dwa lata temu kilku naszych brytyjskich kolegéw
wymysélito termin «pre-embrion». Takie co$ nie istnieje ani nigdy
nie istniato. Gryzta mnie ciekawo$¢, wiec zajrzalem do encyklope-
dii Larousse’a odziedziczonej po moim dziadku, wydrukowanej
piecdziesiat lat temu. Hasto «embrion» méwilo: «najmlodsza forma
istoty ludzkiej», co stanowi definicje jasna i precyzyjng, i dalej stwier-
dzato: «zaczyna sie od zaplodnionej komérki (zaptodnionej komor-
ki jajowej, ktéra rowniez okresla si¢ mianem zygoty). Kiedy zygota
podzieli si¢ na dwie komoérki, nazywa sie wtedy embrionem dwu-
komérkowym. Kiedy podzieli sie na cztery, nazywa si¢ embrionem
czterokomoérkowymb.

Jest to bardzo interesujace, bowiem terminologia ta przez ponad
piecdziesiat lat byla akceptowana wszedzie, przez wszystkich spe-
cjalistow na Swiecie. Nie potrzebowaliSmy zadnej podklasy, ktérag
mozna by nazwacé «pre-embrionem», poniewaz przed embrionem nie
ma nic. Tylko plemnik i komorka jajowa, to wszystko. Ani plemnik,
ani komorka jajowa nie moga by¢ pre-embrionem, bo nie mozna prze-
widzie¢, jaki to bedzie embrion, bo nie wie sie, ktéry plemnik prze-
niknie do ktérej komorki jajowej. Kiedy juz do tego dojdzie, mamy
zygote, ktora sie dzieli, i to jest wlasnie embrion. To wszystko, co mamy.

Uwazam, ze ta precyzja jest wazna, poniewaz ludzie moga po-
mysle¢, ze pre-embrion nie ma takiego samego znaczenia co em-
brion. Kiedy wrecz przeciwnie, ta pierwsza komérka wie wiecej i jest
bardziej wyspecjalizowana, mozna to tak uja¢, niz kazda kolejna
komoérka w naszym organiZmie.

No c6z, nie wiem, czy nie naduzywam cierpliwosci Wysokiego Sadu.

Idzie Panu bardzo dobrze.
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Ta najmtodsza istotka ludzka zaraz po zaptodnieniu, po podziale
na dwie komérki, dzieli sie na trzy. Poniewaz, o dziwo, nie dzielimy
sie¢ na dwie, cztery, osiem i tak dalej. Nie, na poczatku tak sie nie
dzieje. Po podziale na dwie komorki, mniej wiecej takie same, tylko
jedna z nich dzieli si¢ na dwie. Jest wiec moment, kiedy przechodzi-
my przez stadium trzech komoérek. Wiadomo o tym od piecdziesie-
ciu czy szesédziesieciu lat, ale nadal stanowi to zagadke embriolo-
giczna, jako zZe po etapie trzech komoérek wszystko rusza na nowo,
powstaja cztery i dalej jako kontynuacja wielokrotnos¢ dwdajki.

Co to wszystko oznacza? Nie wiemy doktadnie, ale ma ono duze
znaczenie dla naszej dzisiejszej dyskusji. RzeczywiScie mozemy
manipulowaé embrionami nie-ludzkimi, na przykfad szczurzymi.
Mozemy rozdzieli¢ komoérki embrionu zlozonego z szesnastu ko-
morek i pobrac kilka z nich. Mozemy tez pobra¢ kilka komorek in-
nego embrionu, innego rodzaju embrionu, jezeli Paristwo wolg,
i umiescic je wszystkie razem. W wiekszosci przypadkéw ekspery-
ment nie udaje sie, ale czasami powstaje chimera. Na przykiad, je-
zeli pobrano embrion czarny i embrion bialy i potaczono je razem,
otrzymamy szczurka potrafigcego biegac po stole, ale ktéry ma sko-
re w taty. Ma miejsca biale i czarne, bo skiada sie z dwoéch typow
komorek, ktére umiescilismy razem. Takie doswiadczenia nalezy
przeprowadzaé z bardzo malg liczba komoérek.

Probowalismy, i kiedy méwie «my», powinienem powiedzie¢
«genetycy», polaczy¢ trzy rézne zestawy komorek i uzyskalismy
kilka szczuréw z trzema rodzajami komorek, ktére maja swoje od-
bicie w kolorze skéry. Prébowano Iaczy¢ cztery - nie wychodzi, pie¢
- tez nie. Jest to tylko mozliwe maksymalnie z trzema komoérkami.
To, co nalezy zapamietac to to, ze kiedy dzielimy sie na poczatku
naszego zycia (na dwie komorki, nastepnie jedna z nich na dwie
inne), przechodzimy przez stadium trzech komorek. By¢ moze w tym
momencie jedna z komoérek przesyta wiadomosé pozostalym dwom,
a nastepnie wiadomos¢ ta wraca do pierwszej komorki, zeby nagle
zrozumiec: nie jesteSmy zbiorowiskiem komoérek, potaczylysmy sie,
aby stworzy¢ nowego czlowieka! Oznacza to, ze indywidualizacja,
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moment, w ktérym ustala sie réznica pomiedzy zbiorowiskiem ko-
morek w wyhodowanej tkance a cztowiekiem, ktéry sam siebie two-
rzy wedtug wlasnych regul, odbywa sie w stadium trzech komérek,
to znaczy bardzo krétko po zaptodnieniu.

Jezeli powstrzymamy ten proces, jezeli spowolnimy ruch mo-
lekut, dojdziemy stopniowo do wzglednego zastoju i kiedy embrion
zostanie zamrozony, tych malenikich istotek (a sa one bardzo mate,
mierza poéttora milimetra, sa kulka o srednicy péttora milimetra)
mozna umie$ci¢ w stomce tysigce. A wiec zeby wszystko byto jasne,
fakt zamkniecia tych matych istot ludzkich w zamrozonej przestrze-
ni, pozbawienia ich calej wolnosci, mozliwosci poruszania sig, a na-
wet czasu (czas jest dla nich zamrozony), to zmuszenie ich do prze-
trwania, mozna by powiedzie¢, z czasem zatrzymanym w tak zwa-
nym «concentration can» - pojemniku koncentracyjnym.

Nie jest on ani tak goscinny, ani tak przygotowany do zycia jak
sekretna $wiatynia w ciele matki. Matczyne tono jest o wiele lepiej
wyposazone niz nasze najlepsze laboratoria, zar6wno w sensie psy-
chicznym, chemicznym, a nawet intelektualnym, dla rozwoju no-
wych jednostek ludzkich.

To jest wlasnie powéd dla ktérego, myslac o tych sprawach,
wzruszytem sie gleboko, dowiadujac sie przez telefon (od mojego
przyjaciela Martina Palmera), ze kobieta, matka chciata uwolni¢
dzieci z koncentracyjnego pojemnika, jak réwniez da¢ tym dzieciom
(nie powinienem uzywac terminu «dzieci», nie jest on idealnie ade-
kwatny, ani nie brzmi dobrze po angielsku)... ofiarowac tym matym
istotkom najlepsza goscine na $wiecie, swoje wlasne cialo. I kiedy
Pan Palmer powiedzial mi przez telefon, ze gdyby nie otrzymata
Pani zgody na ofiarowanie schronienia tym malenkim..., tym po-
czatkowym istotkom ludzkim, méwiac bardziej precyzyjnie, wola-
taby Pani, zeby skorzystaly z innego schronienia, niz zostaly w po-
jemniku koncentracyjnym lub ulegly zniszczeniu.

Bylem bardzo wzruszony, bo przypomnial mi sie niezwykty
proces sprzed okolo trzech tysiecy lat i nie wierzytem, ze moze sie
on powtorzy¢. Dyskusja miedzy dwiema osobami, sposréd ktérych
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jedna wolata utrzymac przy zyciu malerikiego cztowieka i oddac go
tej drugiej, druga natomiast wolata pozwoli¢, aby dziecko umarto.
Z tego co pamietam, wyrok zostal uznany za paradygmat sprawie-
dliwosci, kiedy Salomon go wydat.

Nigdy nie przypuszczalem, ze przyjade z Paryza, zeby w Ten-
nessee rozmawiac o starym procesie sprzed trzech tysiecy lat. Ale
kiedy otrzymatem telefon, zrozumiatem, ze po raz pierwszy sprawa
dotyczy najmniejszej istoty ludzkiej. Poniewaz dawniej najmniejsze
istoty ludzkie byly poza naszym zasiegiem, bo znajdowaty schro-
nienie w swojej sekretnej §wiatyni, zdalem sobie sprawe, ze byloby
stosowne, aby przyjechal genetyk i opowiedzial to, czego dostarcza
nam nauka.

Gdyby ten proces mial miejsce dwa lata temu, zakoniczytbym
swoje przeméwienie w tym miejscu. Powiedziatbym juz bowiem
wszystko, co w tamtym momencie wiedzieliSmy. Ale, za pozwole-
niem Wysokiego Sadu, bede kontynuowat jeszcze troche, dogteb-
niej i szybciej.

Sad: Prosze.

Dzisiaj wiemy o wiele wiecej niz dwa lata temu. Niepowtarzal-
noé¢ kazdego mtodego cztowieka, o ktérej méwitem na poczatku,
byta oczywista, ale istnialo jeszcze co$ obok tego, co wiedzieliémy
juz o genach i o r6znicach miedzy jednostkami. Dzi$ jest to juz fakt
udowodniony eksperymentalnie.

Odkryl go Anglik Jeffreys, znany badacz DNA. Jeffreysowi przy-
szto na mys$l, ze moze wyselekcjonowac niewielka porcje DNAi wy-
tworzy¢ pokazna iloé¢ takiego samego, wykorzystujac konkretna in-
formacje zawarta w naszych chromosomach. Prawdopodobnie jest
to system regulacji i wskazéwka, zeby zrobi¢ to czy tamto; nie jest
konkretnym przepisem kucharskim, ale raczej wskazoéwka, co nale-
zy robi€.

Poniewaz ta informacja méwi komoérkom, jakie funkcje powin-
ny pelni¢, a jakich nie, moze nastapic¢ wiele drobnych zmian. Te po-
wtoérzone geny sa tak liczne i maja tyle odmian, Ze otrzymujemy od
naszego ojca i naszej matki komplet genéw bardzo tatwy do rozpo-
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znania. Mozemy zdac sobie z tego sprawe w bardzo prosty sposéb:
pobiera sie¢ DNA, umieszcza w roztworze i pobudza do migracji
w specjalnym srodowisku. Poddaje si¢ go nastepnie specjalnej pro-
bie, wynalezionej przez Jeffreysa, a to co wida¢, podobne jest do kodu
kreskowego w supermarketach, to znaczy male kreseczki o r6znej
grubosci i r6znych odlegtosciach miedzy nimi. I jesli wspomniany
kod kreskowy odczyta sie czytnikiem elektronicznym, powie on
sprzedawcy, jaka jest cena towaru oraz wiele innych rzeczy.

A wigc, jest to doktadnie to samo, co méwi nam kod kreskowy
DNA, kiedy go ogladamy. Odkrywamy, ze kazdy osobnik rézni sie
od tego obok, dzieki temu, ze ma sw6j wiasny kod kreskowy. Nie
jest to juz dowodzenie za pomoca statystycznego rozumowania.
Przeprowadzono tyle badan, ze w tej chwili wiemy juz, iz obser-
wujac kod kreskowy metoda Jeffreysa, szansa znalezienia drugiej
identycznej osoby jest mniejsza niz jeden na miliard. A zatem, to
juz nie teoria, ze kazdy z nas jest niepowtarzalny. Obecnie jest to
tak proste doswiadczenie, jak odczytanie kodu kreskowego w su-
permarkecie. Istnieje aczkolwiek jedna réznica - nie podaje ono ceny
ludzkiego zycia!

Kolejny krok naprzéd to to, ze aktualnie mozemy udowodnié
niepowtarzalnosc kazdej pojedynczej komorki. Jest to mozliwe dzieki
odkryciu nowego systemu nazwanego PCR, ktéry wykorzystuje sie
w wyjatkowych przypadkach. Wszystko zaczelo sie dwa lata temu.
Bierze si¢ maly fragment DNA i za pomocg tego wiasnie systemu
mozna jg rozmnozy¢ miliardy razy, tak zeby wystarczylo do prze-
prowadzenia analizy metoda Jeffreysa. Niepowtarzalnos¢ zostaje po
raz kolejny potwierdzona, nie tylko dzieki prébce pobranej od roz-
nych osobnikoéw, ale dzieki jadru jednej komorki!

Trzecie odkrycie, pod wieloma wzgledami najwazniejsze z nich
wszystkich, to fakt, Zze DNA nie jest tak prosty, jak taéma magnetofo-
nowa, o ktérej méwilismy wczesniej. Nasze odkrycia nasladujg natu-
re, ale ona wie o wiele wiecej od tego, co my$my odkryli. Informacja
zawarta w DNA jest zdefiniowana za pomoca r6znych sekwengiji, ktére
uloZone sg jedna za drugg w molekule metrowej dtugosci. Jakie$ dwa-
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dziescia lat temu odkryto, ze niektére z sekwencji DNA zawieraja
dodatkowy element nazywany metylem (to znaczy CH,), potaczony
z faricuchem, ktéry nieznacznie modyfikuje forme szczebli drabiny,
jaka jest molekuta DNA. Nikt nie mial pojecia, co to oznaczato. I do-
piero cztery lata temu, wraz z odkryciami Suraniego, zaczeliSmy poj-
mowacd, ze dzieje sie tam co$ niezwyklego. Te malerikie czasteczki
metylu sprawiaja, ze dany fragment DNA wylaczony jest z funkcjo-
nowania. Daje si¢ to idealnie poréwna¢ z inteligentnym wyktadow-
cq: podkresla on oféwkiem, kiedy chce zwréci¢ uwage na dany ustep,
albo wymazuje, kiedy chce co$ opusci¢. To samo dzieje sie¢ w przy-
padku metylacji: cho¢ gen ciagle sie tam znajduje, odsuwa sie go od
gry, ucisza sie go. Ale kiedy odmetyluje si¢ przy kolejnym podziale,
w nastepnej komorce, odezwie si¢ na nowo.

Fundamentalnym odkryciem byl fakt, ze jest to mozliwe dzieki
drobnym zmianom na powierzchni DNA. Wewnatrz niektére mo-
lekuty, niektére proteiny dopasowuja sie do poszczegélnych, specy-
ficznych segmentéow DNA. Jest to rodzaj jezyka, ktéry méwi chro-
mosomowi: musisz przekazac¢ te informacje, ale jezeli chodzi o te
druga informacje, nie odzywaj sie, nie przekazuj jej w tej chwili. Jest
to bardzo potrzebne, poniewaz w naszych komoérkach jest tyle in-
formacji, ze gdyby zawsze byly przekazywane, energia zuzywana
przez jedng komorke bylaby o wiele wieksza niz energia catego na-
szego ciala. A wiec, jest konieczne, aby niektére nasze geny milcza-
ty, podczas gdy inne maja glos.

Reasumujac, to, co teraz nastepuje stanowi zasadnicze odkry-
cie i jest bezposrednio zwigzane z tematem, ktérym sie zajmujemy.
DNA przenoszony przez plemnik jest podkredlany lub znakowany
przez wspomniang metylacje w pewnych miejscach, ktére nie odpo-
wiadajg miejscom metylacji DNA chromosoméw przenoszonych przez
komorke jajowa. Podczas produkcji plemnikéw istnieja wskazowki
(mozna by powiedzie¢ znaki), ktére sygnanizuja: musisz to zrobic.
Ale w odpowiadajacym mu genie, w odpowiadajacym mu chromo-
somie, produkowanym przez matke, ten zaznaczony fragment znaj-
duje sie¢ w innym miejscu, podkresla co innego. W ten sposéb, kiedy
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spotykaja sie dwie grupy chromosoméw przenoszonych przez plem-
nik i przez komoérke jajowa, nie sa one identyczne, jak nam sie przez
wiele lat wydawato. Istotnie, wiedzieliSmy, Ze istnieje r6znica mie-
dzy chromosomem X iY, ale w stosunku do pozostatych wydawato
sie, ze przenosza te sama informacje, a to nie jest pewne. Czes¢ infor-
magcji musi zosta¢ odczytana z chromosomu pochodzacego od ojca,
a druga, inna - z chromosomu pochodzacego od matki.

Z tego wynika, ze zaplodnione jajo jest najbardziej wyspecjali-
zowana komorka, jaka istnieje na $wiecie. Posiada ona szczegolne
instrukcje podkreslajace, ktore segmenty DNA maja zabrac¢ glos,
a ktore nie. Zadna inna komérka w zyciu jednostki nie bedzie miata
takich wtasciwosci. Kiedy zaptodniona komorka jajowa dzieli si¢
na dwie komoérki, nastepuje wymiana informacji pomiedzy tymi
dwiema. Kiedy dzieli sie na trzy komorki, te otrzymuja nastepujaca
informacje: jesteémy jednostka. W procesie rozwoju system podkre-
$lania stopniowo sie zmienia tak, ze komorki zaczynaja sie réznico-
wac i specjalizowad, aby stac sie paznokciami, wlosami, skérg, neu-
ronami i tak dalej.

Prawde méwiac, w trakcie procesu rozszerzania sie pierwotne-
go wzoruy, ktéry zapisany jest w cztowieku, nie stwierdza sie nic poza
tym, ze stopniowo zostaja zapominane pewne rzeczy. Pierwsza ko-
morka wiedziata wiecej niz stadium trzech komorek, a stadium
trzech komorek wiedzialo wiecej niz morula, ktora z kolei wiedzia-
ta wiecej niz gastrula i tak dalej. Na poczatku zapisane bylo nie tyl-
ko to, co sklada si¢ na informacje genetyczng, ktérg mozemy odczy-
tac z kazdej komorki, ale réwniez sposéb jej odczytywania, sekwen-
cja po sekwencji.

Dzieje sie to tak samo jak z programem komputerowym. Nie
wprowadza sie jedynie odpowiednika wzoru algebraicznego, ale
moéwi sie komputerowi: zréb to ijezeli otrzymasz taki wynik, kon-
tynuuj w takim programie; jezeli taki wynik nie pojawi sie, konty-
nuuj w innym programie.

Wszystko zapisane jest w tej pierwszej komorce i stopniowo
zapomina sie to w pozostatych komérkach naszego ciata.
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Na konicu tego procesu, kiedy organizm juz sie uksztaltowat,
on z kolei wytwarza swoje wlasne komoérki reprodukcyjne. Ustawia
licznik znowu w pozycji zero; to jest odmlodzenie. I rozpocznie sie
nowe zycie, kiedy potacza sie komorka meska i zeriska, aby zrodzic¢
nowe pokolenie. Chcialbym powiedzie¢, Wysoki Sadzie, ze dwa lata
temu nie byloby mozliwe dostarczenie informacji tak precyzyjnej,
a jednoczes$nie niezmiernie cennej, jaka, bez zadnej watpliwosci, po-
siadamy teraz.

Chciatbym postuzy¢ sie przykltadem, aby pokaza¢, ze to wszyst-
ko nie jest jedynie teorig. Moim kolegom udato si¢ dokona¢ mani-
pulacji genetycznej na szczurach i u tych szczuréw zdotali wytwo-
rzy¢ pseudozygoty, to znaczy pobrac¢ komoérke jajowa, usunac z niej
prawowite jadro i umieéci¢ tam na przyktad dwa jadra pochodzace
z plemnikéw, tak ze otrzymali komoérke diploidalng, zygote diplo-
idalng, ktéra zawierata jedynie dwie partie pochodzace z chromo-
somu ojcowskiego. Nie rozwineta sie.

Prébowano zrobi¢ to samo z dwoma jadrami pochodzacymi od
matki, to znaczy dwie czesci chromosomu matczynego i zadnej po-
chodzenia ojcowskiego. Powstaje diploid, ktéry wedtug teorii po-
winien wzrastaé, ale tak sie nie dzieje.

Co ciekawe, wszystkie czesci chromosomu sa za co$ odpowie-
dzialne, ale kazda z nich oddzielnie nie potrafi stworzy¢ komplet-
nego obrazu, to znaczy kompletnego modelu osobnika. Kazda z nich
jednak jest wyspecjalizowana. Jezeli uzyska sie zygote z dwoma
pronukleonami meskimi (to, co nazywa si¢ androgenem), bedzie ona
produkowac malerikie pecherzyki, podobne do blon i fozyska, jakie
normalnie buduje wokét siebie dziecko, tak zeby méc czerpac soki
zyciowe z naczyn matki. To wszystko, czego potrafi dokona¢ zygo-
ta zawierajaca jedynie chromosomy meskie.

Jezeli zygota zawiera tylko chromosomy pochodzenia zenskie-
go, produkuje wtedy «luzZne elementy», tworzy skrawki skory, cze-
Sci zebow, czasami maleriki paznokieé, ale wszystko to jest kom-
pletnie nieuporzadkowane, bez zadnego zwiazku ze sobg; jedynie
luZne kawatki, a nie konkretny osobnik. Wszystko to wiemy bezpo-
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$rednio dzigki eksperymentom przeprowadzonym przez Suranie-
go w ostatnich latach. Wiedzieliémy o tym juz dawno, ale pewne
jest, ze nie potrafiliSmy tego zrozumiec.

WiedzieliSmy, ze zdarza sie to réwniez w naszym gatunku.
U czlowieka istnieja tak zwane cysty skorne, ktére powstaja w wy-
niku podziatu niezaptodnionej komorki jajowej we wnetrzu macicy
u miodej dziewicy. Nie moga sie one rozwing¢. Jest to przypadek
rzadki, ale dobrze znany. Nigdy nie powstanie z tego dziecko, a je-
dynie luZne czesci, zeby, paznokcie, wszystko wymieszane w nie-
pojetym balaganie.

Z kolei wiadomo bylo, ze czasami po zaptodnieniu, na pozoér
normalnym, komorka nie dzieli sie w sposob wlasciwy, ale wytwa-
rza pecherzyki, niewielkie cysty i tym podobne. W tych komérkach
nie bylo nic poza chromosomami ojcowskimi. Znajdowaly sie tam
dwie czeéci chromosoméw ojcowskich, a pronukleon matczyny za-
niknat, nie wiadomo dlaczego. Dzigki eksperymentom ze szczura-
mi wiemy obecnie, Ze ma to zwigzek z metylacja DNA. Wiemy wiec,
dzieki obserwacji cztowieka, ze istnieje precyzyjna informacja prze-
noszona przez plemnik, r6znigca si¢ od informacji przenoszonej
przez komorke jajowa. Odkrylismy tez, z zadowoleniem, ale bez
zbytniego zaskoczenia - tak bym to ujat - na tym niezwykle subtel-
nym poziomie informacji zawartej w chromosomach, ze zadaniem
ojca jest zbudowanie otoczki i poszukiwanie pokarmu (btony i fo-
zysko), podczas gdy zadaniem matki jest dostarczanie sktadnikow
pozwalajacych na to, aby osobnik sam sie rozwijal. Tak wiec na po-
ziomie genéw podziwiamy to, co p6ézniej odnajdujemy w dorostym
zyciu - to, ze mezczyzna idzie polowaé, a matka przygotowuje po-
sitki. Dokladnie to samo jest gleboko zapisane w naszych chromo-
somach od samego poczatku, od momentu, kiedy méwi sie o pierw-
szym zalazku czlowieka.

Ale naduzywam waszej uprzejmosci, Wysoki Sadzie, méwie
zbyt duzo. Na zakoriczenie chciatbym powiedzie¢, iz nie jest trudno
zrozumied, ze u zrédel zycia, informacja genetyczna i struktura
molekularna zygoty, duch i materia, dusza i cialo musza by¢ bardzo
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ztozone, jako ze méwimy o poczatkach nowego cudu, ktéry nazy-
wa sie cztowiekiem.

Nalezy zaznaczy¢, ze my, genetycy, uzywamy tego samego sto-
wa na okres$lenie mysli, ktéra przychodzi nam do glowy i nowej isto-
ty, ktéra rozpoczyna zycie: poczecie. Poczyna sie pomyst i poczyna
sie dziecko. A genetyka potwierdza, ze nie mylimy sie stosujac takie
pojecie. Co to jest poczecie? W istocie rzeczy jest to informacja zapi-
sana w materii, jezeli wspomniana materia przestaje by¢ materia i za-
mienia sie¢ w now3 istote ludzka.

Wracajac do malenkich istotek znajdujacych sie w koncentra-
cyjnych pojemnikach, o ktérych niedawno moéwiliémy, mysle, ze
mamy juz dowdd na to, ze nie sg one ani luznymi elementami, kto-
rymi mozna dowolnie rozporzadza¢, wedtug potrzeb, ani materia-
tem eksperymentalnym, ktéry mozna zamrazac i rozmrazac¢ wedlug
wilasnej zachcianki, ani wreszcie drazliwym przedmiotem kupna-
sprzedazy lub wymiany.

Jezeli dobrze zrozumiatem przypadek, ktérym sie zajmujemy,
jako genetyk powiedzialbym: istota ludzka od samego poczatku, w po-
jemniku z zatrzymanym czasem, nie moze by¢ niczyja wtasnoscig, bo
jest ona jedyna na Swiecie, ktéra posiada zdolnos¢ tworzenia samej
siebie. Dodam jeszcze, ze nauka ma bardzo prosta koncepcje cztowie-
ka: gdy tylko zostal poczety, cztowiek jest cztowiekiem.

Sadzia: Zanim bedziemy kontynuowac, zrobimy przerwe. Krot-
ka przerwe, cho¢ troche dtuzsza niz zwykle. Jak wiadomo wiekszo-
Sci przedstawicieli prasy, Izba Handlowa hrabstwa Blount zaprasza
Panistwa na male przyjecie. Mam nadzieje, ze Paristwo skorzystaja
z zaproszenia. Zrobimy jakie$ dwadziescia pieé, trzydzieéci minut
przerwy, a nastepnie wznowimy posiedzenie.

(Strony 1 ich pelnomocnicy opuszczaja sale).

(Po krotkiej przerwie posiedzenie rozpoczyna sie nanowo).

Sedzia: Panie i Panowie wznawiamy posiedzenie. Doktorze Lejeu-
ne, prosze faskawie zaja¢ miejsce dla $wiadkow. Panie Christenberry...

Pan Christenberry: Dziekuje, Wysoki Sadzie.
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Pan Christenberry:

Doktorze Lejeune, zalozmy - jest to hipoteza - Ze podczas tego
przestuchania uslyszelismy dowody na to, Ze kazda matka 1 kazdy
ojciec w rownym stopniu przyczyniaja sie do powstania embrionu
1 ich udzial w niczym sie nie rozni. Czy mogtby nam Pan powiedziec,
Jaka jest Pariska opinia na temat tego, czy komorki sa czy nie sa zroz-
nicowane?

Swiadek: Nie jest fatwo odpowiedzie¢ na to pytanie, poniewaz
kiedy juz w dziedzinie nauki cos$ si¢ wie, trudno jest powiedzie¢, co by
sie¢ myslato, gdyby sie nie wiedziato. Gdyby porcja chromosoméw matki
i ojca u dziecka byta taka sama, nie mam pojecia skad mogtoby sie wziac
to zréznicowanie komorek.

I dlatego, gdybym zeznawat tutaj dwa lata temu, powiedziatbym,
ze tajemnica dotyczaca zréznicowania komorek jest absolutna, i Zze nie
wiem, gdzie jest to zapisane. Obecnie, i tu tkwi jedyna i najwieksza ta-
jemnica, zaczynamy to wiedzie¢. Odstania si¢ nam ostatecznie to, co
kiedys bylo domystem: ze musi by¢ co$ zapisane w tej pierwszej ko-
morce, ze jakie$ zréznicowanie ma miejsce w okreslonym momencie,
a inne zr6znicowanie musi nastapi¢ w innym momencie. Wiedzielismy,
ze musi to by¢ zapisane, ale zupelnie nie wiedzielismy w jaki sposob.

Dobrze. W sposob, jaki szczegofowo przedstawif Fan mowiac o dy-
ferencjadji.

Tak.

W jakim celu Pan to uczynit?

Zeby zrozumieé, w jaki sposéb moze wytonié sie kompletny ob-
raz komorki pozornie niezréznicowanej, jaka jest zaptodniona zygota.
Dlatego wlasnie chcialem, aby zostaly zapisane wspomniane odkrycia
dotyczace metylacji DNA, ktére dowodza, ze domysly, jakie istnialy
w calej genetyce (ze to zr6znicowanie jest - mozna tak powiedziec -
z gory zapisane w pierwszej komorce), znajduja obecnie naukowe uza-
sadnienie. Nie mozna juz powiedzie¢, ze pierwsza komorka jest ko-
morka niezréznicowana. Teraz trzeba powiedzied, ze ta pierwsza ko-
morka wie, jak zréznicowac swéj roéd, swoje komérkowe potomstwo.
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A po co miatbym to zrozumiec?

Zeby wszystko byto jasne: jezeli obserwuje mase powiekszaja-
cych sie komoérek wiem, z wlasnego dwudziestoletniego doswiad-
czenia w moim laboratorium, ze nigdy w naszych probéwkach nie
powstanie dziecko samo z siebie, bowiem w nich trzymamy zwy-
ke komoérki pobrane z naszego ciata. Dla odmiany, wiemy, ze jesli
komorka, ktora sie dzieli jest zaptodniona zygota, wiasnie w tym
momencie zaczyna pojawiac si¢ nowy czltowiek.

Jakie ma Pan odczucia etyczne odnosnie zamrazania?

Mysle, ze mitos¢ to co$ przeciwnego niz zimno. Mitoé¢ to cieplo,
a zycie wymaga odpowiednio wysokiej temperatury. Dlatego powie-
dzialtbym, Ze najlepsza rzeczg, jaka mozemy uczyni¢ dla nowopocze-
tych istot, to pozostawic je w ich naturalnym schronieniu, nie w lo-
déwce. Lodéwka to nie jest alternatywne rozwigzanie; ja bym powie-
dzial, ze jest to rozwigzanie trzeciej kategorii. I nie zdziwitbym sie,
gdyby za kilka lat te dluga droge z dala od ciata matki, jaka jest sztuczne
zaplodnienie i ten dtugotrwaly pobyt w pojemniku koncentracyjnym,
uznano za niezbyt skuteczne. O wiele lepszym rozwigzaniem bytoby
wprowadzenie implantéw w celu usuniecia niedroznosci jajowodéw
lub stosowanie antybiotykéw, nowych antybiotykéw, aby usuna¢
szczegoblna przeszkode w momencie usadawiania si¢ w btonie §luzo-
wej, albo tez wynalezienie substancji chemicznych, ktére pomogtyby
wykry¢, dlaczego niektére pary, chociaz nastepuje u nich prawidto-
wa produkcja komorek, nie moga uskuteczni¢ zaptodnienia lub im-
plantacji. Prawdziwe rozwigzanie znajduje sie z pewnoscia w jakichs
substancjach chemicznych, ktérych do tej pory nie wynaleziono.

Dlatego powiedzialbym, ze zaplodnienie pozaustrojowe jest
propozycja awaryjna w medycynie w jej obecnym stanie, ale nie jest
wlasciwg metoda leczenia. Ciagle jeszcze nie odkryto dobrej meto-
dy, ktéra mozna by stosowac w kazdym przypadku. Moim zdaniem,
zaplodnienie pozaustrojowe nie jest absolutnie ostatecznym rozwia-
zaniem. Ale jest to oczywiscie moje osobiste odczucie.

Przepraszam, Ze przerwe na moment, Doktorze. Chciatbym zadac
Fanu pytanie i dlatego przeczytam je, aby mogt Pan zrozumiec to, o co
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chee zapytac. Jest udowodnione, Ze kiedy mowi sig o blastomerach, ktore
sa roznej wielkosci, nikt nie wie z calg pewnoscia dlaczego podziat komo-
rek mogtby bycjednakowy w pewnych warunkach i rézny w innych wa-
runkach. Czy wiemy obecnie, dlaczego tak si¢ dzieje w przyrodzie?

Jest to bardzo trudne pytanie. Jak juz wspomniatem wczeéniej,
wiemy, ze ogolnie rzecz biorac, stadium trzech komérek jest wyni-
kiem nieréwnego podzialu pierwszych blastomeréw, co wydaje sie
by¢ normalnym, podstawowym zjawiskiem. Do tej pory jednak nie
odkryto, dlaczego natura tak czyni, cho¢ wydaje sie, Ze jest to zjawi-
sko normalne.

Ja bym powiedzial, ze oczywiscie w zygocie musi by¢ zapisane
co$, co moéwi jej, ze najpierw ma si¢ podzieli¢ na dwie, p6Zniej na
trzy, a nastepnie, ze wszystkie trzy moga razem dyskutowac, co ro-
bi¢ dalej. Nie jest to nic nowego, to oczywiste zjawisko znane od lat,
dla ktérego nie byto wytlumaczenia, a ktére obecnie znaleziono.
Wiemy, ze u typowej chimery, stworzonej z r6znych embrionéw,
tylko trzy szeregi komérek moga razem starac sie stworzy¢ ogdlny
wizerunek. Oznacza to, ze indywidualizacja nastepuje w stadium
trzech komorek.

Posiadajac taka wiedzg, Doktorze, czy moze Fan powiedziec co wiemy
1comozemy aktualnie powiedziec o tych trzykomorkowychistotach ludzkich?
Jaka zdobywamy wiedzei wjakim tempie? Rozuumie Fan moje pytanie?

Nie.

Dobrze. Wczesniej ustyszelismy o tym, Ze po trzech tygodniach od
zaplodnienia pojawia sie systerm nerwowy: Nie bylo jasne, kiedy to sie za-
czyna, dlatego, Ze probowalismy wyeliminowac..., probowalismy zidenty-
fikowac czesci ciala, myslelismy o pewnych kategoriach, a Pan tworzy nam
Inna perspektywe. Moze Panjeszcze raz wyjasnic nam, co dokladnie mamy
1jak przebiegajego rozwdj?

A wiec, na samym poczatku mamy embrion. Najpierw zygote
i embrion o dwéch komorkach, pézniej embrion o trzech komérkach,
czterech komorkach, oémiu, szesnastu i tak dalej, zawsze mnozac
przez dwa. Kiedy tak stopniowo sie dzieli, embrion pokryty jest
pewnego rodzaju powloka, z ktérej wydostaje sie okoto széstego lub
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siddmego dnia. Powloka ta stanowi faktyczng ochrone jego intym-
nosci, tak zeby, jezeli sa to na przyktad bliZnieta, nie pomieszaty sie.

W momencie, kiedy embrion zaczyna wychodzi¢ z tej ostony
i tworzy¢ trofoblast, ktéry potaczy go na state z btona sluzowa, wy-
konuje tez wiele innych czynnosci, ktérych nie da sie zobaczy¢. Jest
tak zajety kreowaniem wlasnej osoby, ze nie pomiesza sie¢ z ewentu-
alnym bliZzniakiem. Wrecz przeciwnie, u gatunkéw wydajacych na
$wiat duzo mtodych, osiem czy dziesie¢ w jednym miocie, jak na przy-
kiad koty lub psy, gdyby kazdy z nich nie schronit si¢ od samego po-
czatku w swojej miekkiej torbie, nie powstatyby pojedyricze zwierze-
ta, wymieszalyby sie i stworzyly rodzaj chimery. Podczas, gdy kazda
komoérka zostaje wciagnieta do tej nieustannej wspoétpracy, natura
decyduje o tym, zZe embrion ma zaczac taczy¢ sie z macica.

Drugi etap zaczyna si¢ mniej wiecej dwanascie dni po zaptod-
nieniu, wraz z pojawieniem sie zaczatku kregostupa; ta malerika linia
przeksztalca sie nastepnie w rodzaj kanalika i ostatecznie zamknie sie
w formie cylindra, co bedzie poczatkiem uktadu nerwowego.

Na koniec, c6z jeszcze mégtbym dodac? Opisze catkowity roz-
woj embrionu. Po trzech tygodniach miesieri sercowy zaczyna bic.
Koniec okresu embrionalnego nastepuje w dwa miesigce po zaptod-
nieniu. W tym momencie maleristwo jest doktadnie wielkosci moje-
go kciuka. Dlatego wszystkie matki opowiadaja swoim dzieciom
bajke o Tomciu Paluchu, bo jest to historia autentyczna. Kazdy z nas
byt kiedy$ Tomciem Paluchem w brzuchu swojej matki, a kobiety
zawsze wiedzialy, ze istnieje gdzie$ podziemny kraj, rodzaj sklepio-
nego schronienia, z czerwonawym $wiattem i dziwnym dZwiekiem,
gdzie malenicy ludzie wioda zycie niezwykle i wspaniate. To jest
wlasnie historia Tomcia Palucha.

A wiec, kiedy Tomcio Paluch jest juz bardzo dobrze widoczny,
to znaczy kiedy ma dwa miesigce, mierzy wtedy dwa i p6t centy-
metra, od czubka glowy do korica kosci ogonowej. Gdybym trzymat
go w zaci$nietej piesci, Paristwo nie domyéliliby sie, Ze co$ tam mam,
ale kiedy otworzytbym dlori, mogliby Paristwo zobaczy¢ malerikie-
go czlowieczka z raczkami, paluszkami u rak i nég; wszystko tam
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jest, rowniez moézg, ktéry bedzie sie powiekszat. Od tego momentu,
w dwa miesigce po zaplodnieniu, przestajemy istotki ludzkie nazy-
wac embrionami, a zaczynamy nazywac je plodami. Jest rzecza bar-
dzo stosowna zmieni¢ nazwe, poniewaz zmiana ta ukazuje fakt bar-
dzo oczywisty. Majac Tomcia Palucha oraz dwumiesieczny embrion
szympansa, orangutana, czy goryla, nikt nie bedzie miat watpliwo-
Sci: to jest szympans, to orangutan, to goryl, a to cztowiek.

Zmieniamy okreélenie i nazywamy go ptodem, poniewaz jest
to juz posta¢ kompletna. Ale cztowiek byl juz obecny zanim caty
Swiat mogl odrézni¢ go od szympansa. Na przyktad, gdybysmy
pobrali jedna komorke (ja bym tego nie robil, bo jest to niebezpiecz-
ne dla tej istotki) z czterokomérkowego embrionu, prawdopodob-
nie wyréwnatby on ten brak i przezyl. Jest to potwierdzone w przy-
padku szczuréw. Zrébmy jednak co$ innego. Wezmy jedng komor-
ke z embrionu szympansa, jedna z embrionu orangutana ijedna
z embrionu ludzkiego i pokazmy je studentowi specjalizujgcemu sie
w cytogenetyce w Paryzu. Jezeli nie potrafilby okresli¢, ktére komor-
ki od jakich istot pochodza, oblatby egzamin; takie to jest proste.

Kiedy obserwuje sie rozwdj trzech komorek?

Tak.

A gdybysmy skorzystali z komputerow najnowszej generagi, na przy-
Klad takich, ktorychuzywasie w spegalnych programach NASA. Czymozna
by te komputery zaprogramowac tak, Zeby przewidzialy, co nastapi dalej?

Nie, nigdy. Iloé¢ informacji zawarta w zygocie, ktéra chciatoby
sie przenieé¢ do komputera, jest tak wielka, ze nikt nie potrafi jej
zmierzyc.

Postaram si¢ wyjasni¢ to w prosty sposéb. Mamy dwa metry
DNA - jeden pochodzacy od ojca, drugi - od matki, co oznacza 10"
bajtow informacji, tylko po to, by odczytad, co jest zapisane w tym
DNA. Jezeli do tego dodamy jeszcze «podkres$lenia», jakie powstaja
w wyniku metylacji, o ktérej méwilem wczeéniej, trzeba by pomno-
zy¢ te liczbe przez 10%, a moze nawet przez 10°. Tak wiec biorac pod
uwage tylko DNA, doszliby$my natychmiast do wyniku 10", co sta-
nowi liczbe olbrzymia.



CZYM JEST LUDZKI EMBRION? 53

Powiem tylko po to, abySmy mieli jakie$ pojecie - tylko po to.
Zeby odwzorowacé literka po literce (G, C, T albo A) to, co jest zapi-
sane w DNA zaplodnionej komoérki jajowej, potrzebowalibySmy piec¢
Encyklopedii Britannica! Nikt nie bylby w stanie tego przeczytac.

Przypuéémy, ze te informacje mozna by wprowadzi¢ do kom-
putera. Wtedy nalezaloby zajac sie wszystkimi molekutami cytopla-
zmy, ktore odczytaja informacie i przesla ja nastepnej komorce. Zeby
odczytac cal te informacje, ktora jest absolutnie konieczna (bez niej
zycie nie bytoby mozliwe) mysle, ze potrzebowaliby$my od tysigca
do miliona razy wiecej informacji. Zaden komputer nie miatby wy-
starczajacej pamieci, aby przechowac tak wielkg mase danych.

Poza tym, nikt by nie wiedzial, jak przekaza¢ komputerowi al-
gorytm, z ktérego ma skorzystaé. Musza Paristwo zrozumie¢, ze ilos¢
informacji potrzebna do powstania istoty ludzkiej jest ogromna w po-
réwnaniu z iloScig potrzebna do skonstruowania komputera. To czto-
wiek stworzyt komputer, a nie komputer cztowiekal!

Pan Christenberry (zwracajac si¢ do Pana Clifforda)

Swiadek jest do Pana dyspozyciji.

... Chciatbym, przede wszystkim, zapyta¢ Wysoki Sad, dopdki
wszystko jest jeszcze na Swiezo w pamieci, czy Wysoki Sad chciatby
zadaé Doktorowi jakies pytania. Wie on, ze w naszym systemie, po
przedstawieniu swojej wlasnej wersji wydarzen, bedzie czasami
musial rowniez odpowiedzie¢ na kilka pytan sedziego.

Sedzia: Nie mam pytan w tej kwestii.

Pan Clifford: Dziekuje, Wysoki Sadzie.

2. PRZESEUCHANIE PRZEPROWADZONE
PRZEZ PANA CLIFFORDA

Bonjour; Dr Lejeune.

Merci.

Teéraz, kiedy wyczerpalismy juz moj zasob francuskiego, kontynuuy-
my po angielsku. Pozwoli Fan, Ze podziekuje mu przede wszystkim za to,
Ze zechcial przyjechac tutaj, do Maryville w Ténnessee, Zeby wziac udziat
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w tym procesie. A swoja droga, zdaje sig, Ze to Pan sam poniost wszystkie
koszty przyjazdu, nieprawdaz?

Acha (skinienie glowy).

Ateraz, proszg, niech Pan dobrze uwaza, Doktorze: byc mozZe niejest
Panu znany nasz system prawny: We Frangi istnigie kodeks cywilny; ale tutaj
mamy COMMON LAW, ktory pochodziod systermu brytyjskiego. Prosze prze-
rwac mi, jeZeli nie bedzie Pan rozumial dokad zmierzam. Pozwoli Pan, Ze za-
pytam, czy zeznawat Panjuz kiedys przed polnocnoamery kariskim sadem?

Tak.

Czy mogtby mi Pan powiedziec jakie zeznania an skiadal, w jakiej
sprawie Pan zeznawat?

No c6z, w sadach amerykariskich zeznawatem gtéwnie w po-
dobnych sprawach. To bylo... nie pamietam w jakim sadzie.

Czy pamieta Pan zeznania w 1951 roku w stanie Maryland?

Tak.

Pamieta Pan?

Tak, tak.

Czego dotyczylproces?

Pamietam, ze dotyczyt dziecka jeszcze w fonie matki; przypadek zu-
pelnie inny. Jezeli mnie pamiec nie myli (bo nie jestem adwokatem, jak Pan
wie), nie zostalem zaproszony, aby wydac opinie w tej sprawie, ale w kwe-
stii, czy to dziecko, ktére wtedy musiato miec jakies trzy miesiace, jest na-
prawde istota ludzka. Bylo to bardzo proste pytanie, ale rtéwniez nalezato
na nie odpowiedzie¢ bazujac na wiedzy, jaka wtedy posiadalismy.

Wydaje mi sie, Doktorze Lejeune, Ze w tamtej sprawie chodzifo
o to, czy kobiecie powinno sie pozwolic na aborcje, czy nie.

Mysle, ze chodzilo o to, czy maz moze wyrazi¢ opinie, Ze nie
chce usuniecia dziecka. Tego dotyczyla sprawa.

A mnie sie wydaje, prosze mnie oczywiscie skorygowac jezeli
sie myle, Ze jednym z elementow tej sprawy byfo to, Ze dziecko mia-
fo defekt chromosomowy; ktory prawdopodobnie wywolaby u nie-
go uszkodzenia...

Nic o tym nie wiem. Nie powiedziano mi o tym, nic na ten te-
mat nie styszalem. Nie, o tym nie méwiono na procesie.
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Zeznawat Pan w tej sprawie, jak mniemam, Ze Paniskim zda-
niem pfod, o ktory chodzifo byt istota ludzka?

To nie byla moja opinia. Méwitem o tym, czego dostarcza cata
genetyka. Nie ma zadnych watpliwosci, ze jest to istota ludzka. Nie
jest szympansem, jako zZe jest cztowiekiem.

Byt Pan przeciw aborgi w tym przypadku?

Bez watpienia nie podoba mi si¢ zabijanie mojego... przedstawi-
ciela mojego gatunku. Poza tym jestem francuskim lekarzem, zlozy-
tem przysiege Hipokratesa. Czterysta lat przed Chrystusem Hipokra-
tes przysiegal: «nie podam trucizny, nie dostarcze srodkéw poron-
nych». Jest to interesujace dla nas, lekarzy, z tego wzgledu, ze w cza-
sach, kiedy legalne byto niewolnictwo, w czasach, kiedy ojciec rodzi-
ny mogl zabi¢ dziecko zaraz po urodzeniu, a nawet p6zniej, ustano-
wiono podstawy medycyny, zakazujagc nowym lekarzom podawania
trucizny lub przeprowadzania aborcji. To oznaczalo, ze niezaleznie
od wzrostu, pacjent jest pacjentem. To jest przysiega Hipokratesa.

Zdajesie, Ze pierwszym Pananakazemjest «po pierwsze nie szkodzic»?

Nie zabijaj, tak, cos juz o tym styszatem.

Prosze wyjasnic mi, w jakiej dziedzinie jest Pan ekspertem. Wedlug
moich danych, jest Pannim w dziedzinie genetyki.

Tak.

Czy uznaje Pan embriologie za dziedzine nauki? Czy przyznaje Fan,
Zeistnieje dziedzina nauki zwana embriologia?

Oh, tak, bez watpienia.

Czy uwaza sie Pan za eksperta w dziedzinie embriologii?

Uwazam, Ze nie jestem kompletnym ignorantem.

Ale czy okreslitby sie Panjako ekspert w dziedzinie embriologii?

Nie, nie jestem ekspertem $cisle w dziedzinie embriologii.

A teraz, pozwoli Pan, Ze zapytam, czy okreslitby sie Pan jako
ekspert w dziedzinie psychologii?

Jezeli chodzi o genetyke, powiedziatbym, Ze tak, bo zajmowa-
tem sie tyloma sprawami, ze dowiedzialem sie o psychologii ludz-
kiej wiecej niz wyklada sie na fakultetach uniwersyteckich.

Alemusze odnotowac, Ze nie ma Fan Zadnego tytufu w tej dziedzinie?
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Nie, nie posiadam zadnego tytutu.

Uwaza sig Pan za eksperta z informatyki?

Czesciowo, prosze Pana.

Czy chce FPan przez to powiedziec, Zze ma Fan dyplomy akademickie
z informatyki?

Nie, dyploméw akademickich nie mam. Napisatem pare rze-
czy, ktore otrzymaty aprobate kilku zanych profesorow.

Iwreszcie, czy jest Pan znawca prawa?

Nie, ale sadze, ze co$ z tej dziedziny odziedziczytem, gdyz m¢j
ojciec byl prawnikiem.

Bycmoze chcialby Pan byc wigkszym ekspertem, niz Pan nim jest
w rzeczywistosci, ale czy posiada Pan wyksztalcenie prawnicze?

Oh, nie.

A doswiadczenie prawnicze.

Tak, jakie$ posiadam.

Doktorze Lejeune, przypuszczam, Ze wiadomo od dhuzszego czasu, iz
material genetyczny pochodzacy z komorkijajowej i plemnika faczy sig,
oczywiscie w zygocle.

Oh, tak.

Od kiedy dokfadnie?

Trudno jest okresli¢, dlatego, ze zaplodnienie zostalo odkryte
przez Spallanzaniego, ale on nie wiedziat nic na temat DNA i chro-
mosomoéw; wtedy taczyl jedynie dwie komoérki. To byto pod koniec
siedemnastego wieku. Ale, czy prosi mnie Pan, zebym opowiedzial
calg historie genetyki?

Nie nie.

Nie mam nic przeciwko, ale zabraloby nam to przynajmniej
miesiac.

Doktorze, prosze, Zeby Pan nam powiedzial od kiedy w przy-
blizeniu genetyka wie, Ze nastepuje pofaczenie materialu genetycz-
nego, niezaleznie od tego czy znano dokladnie wiasciwosci tego
materiatu, czy nie.

Powiedzialbym, ze od ponad piec¢dziesieciu lat, cofneliby$smy
sie gdzie$ do roku 1918, 1919.
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Podejrzewam, Ze w pewnym momencie zrozumiano na grun-
cie genetyki, Ze kod genetyczny, czy tez kopia dojrzalej jednostki
Jest oczywiscie zawarty w tej pierwszej komorce.

Jak wspomnialem wczesniej, domyslano si¢ tego, wyciggano
wnioski, ale nie bylo na to dowodéw.

Naturalnie, czesto w dziedzinie nauki tworzy sie teorie.

Aha (potakujaco).

Zaklada sie wiec najpierw; Ze teoria jest - 1 prosze mnie poprawic jezeli
siemyle - proponowanym wytlumaczeniem na to, jak funkgonuje system,
w tym przypadku - genetyka. Nastepnie przeprowadza sie doswiadczenia
w celu sprawdzenia, czy teoria zdaje egzamin, czy tez naleZy szukac innej.

Tak. Powiedzialbym jednak, ze szuka si¢ innego modelu.

Tak, modelu. Mowifem, Ze w genetyce, z tego co wiem, przez dfugi
czas wierzono, na poziomie teoretycznym, Ze caly material genetyczny; cala
Iinformaga, o ktorej Fan wspomnial, znajduje sie w zygocie.

Bez watpienia.

Ito, co Pannam dzisiaj tak szeroko opisai, bylo dowodem precyzyjne-
8o mechanizimu, w jaki to wszystko funkgonuje.

W pewnym sensie tak, ale jest jedna mala réznica: kiedys byta
dedukcja, a teraz zaczynamy mie¢ dowody. Dla naukowca stanowi
to zasadniczg réznice.

Naturalnie. Ale wie Pan o tym od dziesieciu lat. Jezeli wtedy powie-
dziafbym Panu: prosze, Doktorze Lejeune, prosze pomoc mi w mojej gene-
tyce. Czy sadzi Pan, Ze cala informagia potrzebna do rozwoju i dojrzewania

Tak...?

.. Jest zawarta w te] pierwszej komorce zygoty; ktora mozemy ogladac
w jajku?

Tak...?

Bytby mi Pan powiedzial, iz wydaje sie Panu, Ze tak jest?

No c6z, zeby by¢ zupelnie precyzyjnym, bytbym Panu odpo-
wiedzial, iz przypuszczam, ze tak jest. Dzisiaj odpowiedzialbym
Panu, Ze to wiem. Istnieje malerika réznica.
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Ale nadal jestem pewien, Ze gdybym dziesiec lat temu sformulowaf
to samo pytanie dotyczace kurczaka, poziom Fana przeSwiadczenia o tym,
Ze cala informagia znajduje sie w komorce zygoty, bytby bardzo wysoki?

Tak, bez watpienia.

loczywiscie, gdyby w dziedzinie genetyki odkryto, Ze komorki otrzy-
muja informagje z innego Zrodla niz materiaf genetyczny; i Ze ma to swoje
nastepstwa, zdziwilibySmy sig, swiat nauki by sie zdziwif?

Tak, tak.

Dobrze; dzisiaj rano przedstawil Pan obszernie szczegofowa
charakterystyke rozwoju embrionow, a takze mechanizm funkcjo-
nowania genow 1 chromosomow, oraz mowif Pan o informacji, kto-
ra przechodzi z kazdej gamety do zygoty, i oczywiscie opisal Pan to
wszystko jako proces niezwykle skomplikowany.

Aha (twierdzaco).

Pariskie odpowiedzi na pytania dotyczyly glownie embrionow; zygot,
Plemnikow i ludzkich komorekjajowych. Ale domyslam sig, Ze u szympan-
sow; goryli, szczurow rowniez jest.., Ze u tych gatunkow rowniez istnieje
bardzo skomplikowany 1 fascynujacy mechanizm?

Tak, ale to nie sa dokladnie takie same mechanizmy.

Oczywiscie. Wydaje mi sie, Ze gdzies czytalem - i jestem pewien,
ale jesli nie mam racji, prosze mnie poprawic - Ze genetycznie, jezeli
chodzi o chromosomy i zawartos¢ DNA tych chromosomow; na przy-
klad, miedzy czlowiekiem, homo sapiens, i naczelnymi, szczegolnie
gorylami, szympansami..., prosze mi pomoc z tymi gatunkami...

Orangutanami.

Istnieje znaczne podobieristwo.

No c6z, zalezy na co sie zwréci uwage. Mozna podkresla¢ podo-
bienristwa, ale mozna tez zwréci¢ uwage na réznice. A réznice sa nie-
stychanie interesujace. Ale nie wiem, o co chce mnie Pan zapytac?

No wiec, slyszatem Iub czytalem, Ze mniej wiecej dziewiecdzie-
sigt osiem procent materiafu genetycznego, jaki wystepuje u szympan-
sa czy goryla jest identyczny z tym, jaki mozna znaleZc u czlowieka.

Napisano to na podstawie obliczen statystycznych dotyczacych
DNA, ale nie jego znaczenia. Jaki rezultat daje podobienistwo dziewiec-
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dziesieciu procent stéw pomiedzy dwoma réznymi tekstami? Moga
oznaczac bardzo rézne rzeczy w zaleznosci od tego, jak skonstruowa-
ne sa zdania. To jest to, co stanowi réznice pomiedzy gatunkami.

Aleistnieje podobieristwo DNA?

Oczywiscie. Sa idealnie podobne w tym, Ze maja dwie rece, tak
jak my. Nie maja takich samych kciukéw, ale maja dwie rece. U kon-
czyn dolnych majq rece, my mamy nogi, ale s3 one bez watpienia
jak najbardziej zblizone do naszych. Nie jest niczym dziwnym, ze
DNA posiada réwniez jakie$ podobienistwa.

Aczy ten sam podstawowy proces, ktory obserwujemy u istot ludz-
kich, obserwujemy tez u szympansa?

O, tak.

Auszczurow?

W przypadku szczuréw powiedzialbym, ze nie tak bardzo, tyl-
ko czesciowo.

Czy szczury maja zygoty?

Tak, tak... Chce powiedziec..., chcialbym, zeby bylo jasne, ze
kiedy méwimy o podstawowych mechanizmach musimy wiedzie¢,
co oznacza stowo «podstawowy». Mowilem Panistwu na przyktad
o ogromnym znaczeniu metylacji DNA, ktéra odkryliémy w ostat-
nich latach. Ale Drosophila na przykiad nie metyluje DNA.

Czy tojest muszka owocowa?

Tak, muszka owocowa, ale jest to bardzo skomplikowany orga-
nizm. Dochodzi u niej do zréznicowania komérkowego, co pozwa-
la mi przypuszczaé, ze poprzez metylacje odkryliSmy jedynie jeden
z trickow stosowanych przez nature. Istnieja jednak jeszcze inne.
Nie zgodzilbym sie z twierdzeniem, ze podstawowe mechanizmy
sa takie same u wszystkich istot zyjacych. Oczywiscie jest rzecza
o wiele bardziej skomplikowang stworzy¢ istote ludzka, zawrzec
w jednej komorce uzwojenie jej mézgu, tak zeby pewnego dnia mogta
zbudowaé maszyne, ktéra pomoze jej wlasnemu moézgowi zrozu-
mie¢ Prawo wszechs$wiata.

Wie Pan, jest co$ szczegélnego w istotach ludzkich, kiedy po-
réwnujemy je z innymi gatunkami. Powiem Panu co$ bardzo pro-



60 JEROME LEJEUNE

stego. Duzo podrézuje i zawsze kiedy tylko moge odwiedzam dwa
miejsca, ktére sg dla mnie bardzo wazne: jednym jest uniwersytet,
a drugim ogréd zoologiczny. Na uniwersytecie czesto widywatem
powaznych profesoréw zastanawiajacych sie, czy ostatecznie ich
dzieci, kiedy byty bardzo mate, nie byty przypadkiem zwierzetami,
ale nigdy nie widzialem w ogrodzie zoologicznym zgromadzenia
szympansOw pytajacych sie, czy ich dzieci kiedy dorosng, zostang
profesorami uniwersytetu. Wydaje mi sie, ze gdzie$ istnieje jakas
réznica.

Doktorze, zapomnialem zadac Panu kilka pytari dotyczacych Pana
doswiadczenia zawodowegoi bardzo prosze wybaczycmy, Ze musze do tego
wrocic. Slyszalem w Pana oswiadczeniach, kiedy pytania zadawat Pan
Christenberry; Ze nigdy nie pracowat Pan na gruncie zwanym w tym kraju
Jako zaplodnieniein vitro.

Nie.

Wi daje mi sig, Ze we Frangji nosi ono inna nazwe.

Nie, réwniez nazywa si¢ zaplodnieniem in vitro.

Nie byt Pan zwigzany z Zadna klinika zajmuyjaca sie zaplodnieniemin
vitro?

Nie.

Nie proszono Pana, aby udzielal Pan porad lub cos w tym rodzaju,
w ktorejs z klinik zapladniajacychin vitro?

Bezposrednio nie, ale udzielalem porad wielu moim pacjent-
kom, ktore zastanawialy sie, czy powinny poddac sie tego typu za-
biegowi, czy nie.

Mysle, Ze moge zapytac, czy we Francji dokonuje sie zabiegow
zaplodnienia in vitro?

O, tak.

Od kiedy stosuje sie te metode w Pariskim kraju?

No c6z, wydaje mi sie, ze Amanda ma w tej chwili szes¢ lat,
szes¢ i pol; byla pierwszym dzieckiem z probowki w Paryzu. My-
Sle, ze ma teraz szes¢ lat, moze siedem.

Zobaczmy; Doktorze Lejeune, czy zrozumialem to, o czym mowit
FPan dzisiejszego ranka. Czy uwaza Pan, jako genetyk, Ze cala informacje
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potrzebna do powstania nowego czlowieka, czliowieka niepowtarzalne-
8o, jedynego w swoim rodzaju, mozemy znaleZc w jadrze zygoty?

Nie, nigdy nie powiedziatem czego$ takiego. Powiedzialbym
w zygocie, a nie w jej jadrze. Potrzebne jest jadro i cata cytoplazma.
Zygoty nie mozna zredukowacé do tasmy magnetofonowej. Musimy
mie¢ rowniez dziatajacy magnetofon.

Gdybysmy sprobowali przeprowadzic tutaj eksperyment filozoficzno-
naukowy; biorac zygote, badajacja, ogladajacjef DNAI inne struktury tej
komorki, zakladajac, Ze posiadamy do tego odpowiednia wiedzg, czy mogli-
bysmy powiedziec wszystko o tym czlowieku?

Powiedzialbym, ze tak, odrzucajac przypadki, ktérych jak wia-
domo nie mozna przewidzie¢. Ale dodatbym, ze Zadna maszyna
nie jest dostatecznie duza, zeby pomiesci¢ cala te informacje. To jest
czysta hipoteza.

Oczywiscie.

I nie jest to doswiadczenie.

Podejimujemy sie eksperymentu filozoficznego.

Szczerze méwiac, jezeli chce Pan zna¢ moje zdanie, nie jestem
pewien, czy kiedykolwiek mozna by skonstruowac maszyne dosta-
tecznie duzg, zeby wykonac to zadanie. Nie ma na to przynajmniej
zadnego dowodu.

Ale teoretycznie, Doktorze Lejeune...

Chyba, zeby ta maszyna bylo samo zaptodnione jajo.

Ale gdybysmy mieli taka maszyne do naszego eksperymentu,
czy moglibysmy zajrzec do wnetrza zygoty 1 powiedziec, jaki kolor
wlosow miafaby ta osoba?

Bez watpienia.

A kolor oczu, jaki miafaby ta osoba?

Tak.

Czy moglibysmy zajrzec do zygoty; dojej struktury; chromosomow
lub jef DNA i powiedziec, jakim jezykiem badzie mowila ta osoba?

Mysle, ze nie, dlatego, ze jezyk to zjawisko zasadnicze, podsta-
wowe. Moglibysmy powiedzie¢ w naszym przykladzie - przykla-
dzie teoretycznym - Ze ten osobnik badzie mégt méwi¢ po japon-
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sku, jezeli znajdzie si¢ w Tokio. I na tej samej zasadzie moglibysmy
powiedzieé, obserwujac pierwsza komoérke szympansa, ze ten osob-
nik nigdy nie bedzie mowic.

Czy moglibysmy; caly czas zagladajac wglab zygoty, w geny chromo-
somow; w strukture DNA, powiedziec, czy tejjednostce bedzie podobafa
siemuzyka Beethovena?

Czesciowo tak, dlatego, ze trzymajac sie Pariskiej hipotezy, by-
liby$my pewni, Ze jest ona zupelnie normalna, a jezeli jest zupelnie
normalna, bedzie jej sie podobat Beethoven.

(Smiech na sali).

Doktorze Lejeune, chce Pan powiedziec Ze zamierza Pan zbadac czy ist-
niglejakas anomalia chromosomowa u tych osob, ktore nie lubig Beethovena?

Nie, nie, ale zadat Pan pytanie dotyczgce normalnosci.

Czy moglibysmy powiedziec, czy tajednostka stanie sie kiedys osoba
o przekonaniach liberalnych czy konserwatywnych?

Tego nie moge wiedzie¢, nawet obserwujac osobe dorosta!

Oczywiscie, alejak Fan zdolal zapewne zauwaZzy<c, Doktorze Lejeune,
probuje sprecyzowac argument filozoficzny? : chociaz zygota zawiera pew-
na informagje, najwyrazniej duza czesc informadji, istnieja rzeczy; ktorych
nie bylibysmy w stanie wykryc z pomoca naszej filozoficznej ma-
szyny, odnoszacych sie do chwili, kiedy nasz osobnik bedzie mial
dwadziescia, czterdziesci czy szescdziesiat lat.

Acha (kiwniecie glowaq).

Doktorze Lejeune, pozwoli Fan, Ze przejde do tego, co, jak mi sie wy-
daje, jest istota sprawy; ktora tutaj rozpatrujemy; istota Fariskich zeznar.
UzZyt Pan wczesniel sfowa «poczecie» 1 zdefiniowal je Pan na dwa rozne
sposoby: jako moment powstania zygoty 1 jako moment zrodzenia sie ja-
kiegos pomystu. Czy naprawde zgodzitby sie Pan ze mna, Doktorze Le-
Jeune, Ze to, co nas absorbuje w tej sprawie, w tgf wielkiej debacie dotycza-
cej ludzkiego Zycia, to definigie? 10 jak definiujemy ludzkie Zycie?

* Ta czeé¢ przestuchania wydaje sie by¢ nieco dziwna, ze wzgledu na pojecie
filozofii istniejgce w Stanach Zjednoczonych, odbiegajace od tego, jakie utar-
to sie¢ w naszej kulturze.
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Oh, tak.

A zatem to, co zakladamy w Pariskiej definicji istoty ludzkiej,
to to, Ze istota ludzka ma pewne prawa i to zaréwno prawa dane
przez Boga, jak 1 prawa stanowione.

To nie jest to, co definiuje istote ludzka.

Zpewnoscig nie. Rozumiem. Ale obstaje przy zadawaniu bezposred-
nich pytan, Doktorze Lejeune: wczesniej mowit Fan o zygocie 1 embrionie
Jjako o malerikich istotach ludzkich?

Tak.

Czy uwaza Pan, Ze malerika ludzka istota posiada takie same prawa,
Jak starszy czlowiek, tak jak ja?

Prosze wybaczy¢, ze bede bardzo, bardzo bezposredni. Jezeli cho-
dzi o Pana nature, to nie widze Zadnej réznicy pomiedzy malerikg istot-
ka, jaka Pan kiedys$ byt i dorosia istota, jaka Pan jest dzisiaj, bo w obu
przypadkach byt Pan ijest przedstawicielem naszego gatunku. To co
definiuje istote ludzka, to jej przynaleznos¢ do naszego gatunku. Ani
maly osobnik, ani duzy nie przeniést sie z jednego gatunku do drugie-
go. Naleza oni do rodzaju ludzkiego. To jest wlasnie definicja. Powie-
dziatbym wiasciwie, ze mam do Pana taki sam szacunek, niezaleznie od
liczby kilogramoéw i niezaleznie od stopnia zréznicowania garderoby.

Doktorze Lejeune, pozwoli Pan, Ze upewnie sig, czy rozumiem to, co
Panmowi, mianowicie iz zygota powinna byc traktowana z takim samym
szacunkiemjak dorosfa osoba?

Tego Panu nie méwie, bo nie moge tego wiedzie¢. Moéwie Panu
tylko, ze jest to istota ludzka, a do sedziego nalezy decyzja, czy ta
istota ludzka ma takie same prawa, jak pozostale. Jezeli ustanowi
sie zréznicowanie miedzy istotami ludzkimi, nalezy dostarczy¢ po-
wodoéw, dla ktérych wprowadza sie te réznice. Ale jezeli pyta sie
Pan mnie, jako genetyka, czy ta istota jest ludzka, odpowiedzial-
bym Panu, ze tak; jako, Ze jest istotq i jest ludzka, jest istotg ludzka.

Z Pana dzisigjszego zeznania wnosze, iz uwaza Pan, Ze zlg rzecza jest
umysinie zabijac zygote?

Mysle, Ze nie jest rzecza dobra. Oznacza to zabicie przedstawi-
ciela naszego gatunku.
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Czy to bytoby to samo, gdybysmy zabili dwadziescia lat poz-
niej osobg, w ktora zmienila sie zygota?

Trudno jest mi odpowiedzieé, poniewaz pyta mnie Pan, jak
gdybym byl sedzig, a jestem biologiem.

Ale czy uwaza Pan, Ze tak jest?

Uwazam, ze nie jest w porzadku zabija¢ przedstawiciela na-
szego gatunku, to proste.

Nieroznicuje Fan, czy jeston w stadium zygoty; czy w stadium plodu?

Istnieje zasadnicza réznica: nie sa w tym samym wieku. Pierw-
sze s bardzo miode, drugie starsze. Ale to nie stanowi dla mnie
wielkiej r6znicy, dalej jest to bowiem fakt wyeliminowania przed-
stawiciela mojego gatunku. To jest jedyny powdd, dla ktérego nie
zabijamy ludzi, poniewaz sa ludZmi. W przeciwnym razie, niekto-
rzy z nich, jakas przeszkoda w zyciu...

Doktorze Lejeune, Pan oczywiscie jest naukowcem i jestern pewien,
Ze w wigkszej czesci zawdziecza Pan swoje przekonania 1 spostrzeZenia
swojej wiedzy z dziedziny genetykii innych nauk. Czy zgodzi sie Pan, Ze
Istnieja wybitni naukowcy; ludzie tak wyksztatceni, jak Pan, ktorzy roz-
myslali wiele i ktorzy mieli dostep do tych samych informadg, co Pan, a kto-
rzy doszIi do odmiennych wnioskow na temat praw 1 obowigzkow w sto-
sunku do zygoty?

A tak, z tym sie zgadzam, ale nie z faktem bycia lub niebycia
przez nia istota ludzka.

Rozumiem.

I to wlasnie jest wazne.

Rozumiem. Mysle, Ze nawet w waszym Kraju sa osoby, ktore
nie podzielaja Pariskiego punktu widzenia dotyczacego obowiaz-
kow etycznych w stosunku do zygoty.

No c6z, mysle, ze we Francji istnieje czterdziesci milionéw opi-
nii na ten temat.

Alezgodzisie Fan, Zew waszym kraju sa ludzie bardzo wyksztalcen, kto-
rzy majgodmienny punkt widzenia na etykeembrionow oraznastadia zygoty:

Najwyrazniej sa.
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Zdaje sig, Ze mniej wiece] w 1980 roku w waszym kraju stworzo-
no komisje majaca zajmowac sie kwestiami etycznymi, ktore wywo-
lafa metoda zapladnianiain vitro. Czy zna Pan te narodowa komisje?

No c6z, jezeli Pan chce, moze ja Pan nazywac «komisja narodo-
wa»: zostala ona powotana przez prezydenta Republiki. Wszyscy
jej cztonkowie zostali mianowani przez prezydenta. Jest to co$ pre-
zydenckiego, a nie naprawde narodowego. Nazywa si¢ narodowa,
ale nie jest ona wybierana i w zaden sposéb reprezentatywna.

No coz, zdaje sie, Ze nazywa sie komisja narodowa.

Nazwano ja «komisjg narodowg», ale wie Pan juz, Ze nie jest
reprezentatywna. Jej czlonkowie nie sa wybierani.

Czy wchodzi Pan w skiad tej komisji?

Nie, i powiem Panu dlaczego. Jestem cztonkiem Akademii Nauk
Moralnych i Politycznych i generalnie czlonek tej Akademii powi-
nien zosta¢ mianowany ex officio. Celowo jednak, kiedy opracowy-
wano statuty Komisji, nasza Akademia zostata odsunieta. Wiedzia-
no, ze Akademia Nauk Moralnych i Politycznych desygnuje mnie.
Bardzo ciekawe zjawisko.

Czuje Pan Zal?

Nie zatuje niczego. To tylko fakt. Niczego nie zaluje.

Mysli Pan, Ze zostal odsuniety od tej komisji umysinie?

Mysle, ze nasza Akademia zostala odsunieta, ponad wszelka
watpliwosc.

A wiec celowo usunigto was na margines, bo wiedziano, Ze Pan
zostanie desygnowany?

To jest hipoteza naukowa, nie udowodniona.

Ale przypuszczam, Ze zgodz sie Pan, iZ czionkowie narodowej komi-
i1, ktorzy zostali mianowar, to osoby wyrozniajace sie w swojel dziedzinie.

Nigdy nie widzialem w komisji nikogo, kto by sie nie wyrézniat.

Cosie tyczy tych osob, nawet gdyby nie zgadzal sie Pan z nimi, przy-
puszczam, Ze uznatby Panich prawosc?

Nalezy rozpatrywac kazdego indywidualnie.

Kazdego indywidualnie?

Tak, kazdego z osobna.
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Czy zna Pan wszystkich czlonkow komisji?

Nie.

Ale zgodzisie Pan z tym, Ze generalnie chodzi o ludzi prawychi wy-
ksztalconych.

Nalezy rozpatrywac kazdego indywidualnie.

Czy jest Panu znany raportnarodowej komisji?

Tak, czytatem go.

Czytat Pan?

Tak.

Raport waszej narodowej komisji wysuwa kilka powaznych zastrze-
Zen odnosnie do metody znanej tutaj pod nazwa krioprezerwagji. Wiedziat
Pano tym?

Aha (potakuje glowa).

Pozwoli Pan, Ze zapytam, Doktorze Lejeune: czy podziela Fan te za-
strzezenia dotyczace krioprezerwagji?

Mam do niej wiele zastrzezen. Prawdopodobnie nie jest zbyt dobra.

Stuchalismy zeznar Doktora Shiversa, embriologa, ktory zajmowaf
sie ta sprawa, Ze w przypadku krioprezerwagji nastepowala statystyczna
utrata zamrozonych embrionow rzedu, wydaje mi sig, iz powiedzial, od
Pletnastu do trzydziestu procent.

On jest lepszym specjalistg niz ja, aby wskazac ten procent.

Awiec wedlug regul statystycznych, jezeli zamrozimy sto preem-
brionow; a nastepnie rozmrozimyje, wiemy; Ze istnieje bardzo duze praw-
dopodobieristwo, Ze bedziemy miec ich tylko siedemdziesiat sie-
demdziesiat piec lub osiemdziesiat.

Aha (twierdzaco).

Czy wiedziano o tym zanim wiozono je do lodowki?

Tak.

Czy uznatby Fan to za umysine pozbawienie Zycia embrionow?

Nie. Uznatbym to za narazanie embrionéw na ryzyko i nadal
otwarta jest kwestia, czy to ryzyko podejmuje sie rzeczywiscie w in-
teresie embrionu. Juz wyjasniam. Kiedy operujemy niemowle w ce-
lu usuniecia wady serca, wiemy, Ze istnieje ryzyko rzedu 20%, ze
ono umrze na skutek tej interwencji. W takim przypadku ingeruje-
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my tylko wtedy, kiedy wiemy, Ze jezeli nie przeprowadzimy opera-
qji istnieje 90% prawdopodobieristwa, ze dziecko umrze na skutek
choroby. Méwimy wtedy, ze przez wzglad na dobro pacjenta, naj-
lepsza dla niego rzecza jest operacja, nawet jezeli ta operacja jest
nadal niebezpieczna. Niebezpieczeristwo jest bowiem o wiele wiek-
sze, jezeli sie go nie zoperuje. To jest sposéb, w jaki dokonuje sie
faktycznie niektérych wyboréw w medycynie, wyboréw, ktére sa
niebezpieczne, ale sg najlepsza rzecza, jaka mozna zrobi¢ dla tego
konkretnego pacjenta.

Z kolei, w przypadku embrionu, nie jestem pewien, czy tego
wyboru dokonuje sie dla dobra samego pacjenta.

Faktycznie, wyboru dokonano, jak to wyjasnili wczesnief Doktor Shi-
versi Doktor King, azeby dac wigksze szanse kobiecie, bo przeciez w ten
sposobnie bedzie musiata poddawacsie koleinemu cyklowi stymulagi leka-
my, zastrzykami hormonalnymi..; po prostu zwigksza sie jej szanse zajscia
w cigze. Wiedziat Pan o tym?

Wiem to.

Awiec, stosujac metode krioprezerwagi wiemy; Ze zabijjemy dziesiec,
dwadziescia, trzydziesci procent tych poczatkowych mafych istotek, po to,
Zeby kobieta miala wigksze szanse zajscia w ciaze?

Jest to jedno z zastrzezeri, jakie bym wysunal. Ale nie podoba
mi sie, ze uzywa Pan stowa zabijaé. To nie jest zabojstwo.

Gdybysmy zabrali czlonkow fawy przysieglych, osoby, ktore
siedza na tym miejscu i1 gdybym dysponowal pomieszczeniem, gdzie
mozna by ich umiescic, 1 ktore to pomieszczenie trzydziesci procent
z nich opuscifoby martwych, czy nie zgodzitby sie Pan z tym, Ze
bytbym odpowiedzialny za zabojstwo?

No c6z, to zalezy. Jezeli pomieszczenie, o ktérym Pan mowi,
bytoby schronem w czasie bombardowania i majac na uwadze to,
ze gdyby zostali na zewnatrz, umarliby wszyscy, a w schronie nie-
ktoérzy z nich zdotaliby przezy¢, wtedy robi Pan dobrze, nawet jeze-
li trzydziesci procent z nich mialoby umrze¢. Tak wiec, zalezy to od
pobudek, z jakich Pan to czyni.
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Ale gdybym nie wyciggal ich z sytuacji wielkiego zagrozenia,
ale robiftbym to wylacznie dla korzysci jakiejs innej osoby, nie Zad-
nego z nich, ale na przykfad Pana Palmera?

Podejrzewam, ze Pan Palmer nie zgodzilby sig, jestem pewien.

Zdaje Pan sobie sprawe z dylematu moralnego i etycznego, ktory tu-
tajwywoluje, prawda?

Nie, nie wiem, o co Panu chodzi.

Nie?

Nie, bo uzywa Pan stowa «zabija¢». Jezeli weZmie Pan zamro-
zony embrioni gwattownie umieéci w normalnej temperaturze, zeby
zginal, wtedy, owszem, zabija go Pan. Ale jezeli zamraza Pan em-
brion, nie zamierza Pan go zabi¢; mysle, Ze to, co stara sie Pan zro-
bi¢, to poméc temu embrionowi przezy¢, tak aby mégt zostac¢ wsz-
czepiony do tona matki. Tak wiec Pariska metoda nie jest dobra, bo
traci sie czes¢ z nich, ale Pan nie zabija. I nie powiedzialbym, ze moi
koledzy, ktérzy zamrazaja embriony, sa mordercami. To nieprawda.
Chyba, Ze nie rozumiem angielskiego. Ale ja nie uzywatbym stowa
«zabijaé».

Komisja narodowa uzyfa w swoim raporcie terminu, ktory w jezyku
angielskim odpowiada sfowu «nadliczbowy».

Tak.

Uzyla tego terminu nawiazujac do embrionow nadliczbowych,
a w konkretnym przypadku krioprezerwacji, do embrionow, z kto-
rych nie skorzysta dana pacjentka poddawana zabiegowi FIV*. Na
poczatek, czy zapoznal sige Pan z tym okresleniem?

Znam to okreélenie i jest to okreélenie niewlasciwe. Czy moze
Pan, méwiac o cztowieku, powiedzied, ze jest on zbedny, ze jest nad-
liczbowy?

Bycémoze prawnik?

Nie sadze. Jak dtugo jest czlowiekiem, nie jest zbedny. Chociaz...,
wole nic nie mowic.

Aleczy tojest termin, ktorego uzywa sie w raporcie komisji narodowej?

* FIV - Fecondation In Vitro - inne okreslenie zaptodnienia in vitro.
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Tak, ale jest to termin klamliwy, dokfadnie tak samo, jak «pre-
embrion». Zmienia si¢ nazwe, bo chce si¢ zmieni¢ zachowanie i to
mi sie nie podoba. Lubie nazywa¢ koty kotami, a ludzi ludZzmi. To
Wendel Holmes powiedzial: «Czlowiek jest czlowiekiem, jest czto-
wiekiem».

Pies psem, a kurczak kurczakiem?

Nie, ale zdanie «Czlowiek jest czlowiekiem, jest czlowiekiem»
jest dobrze znane w Panskim kraju’.

No coz, w tym miejscu bardziej niz rozwodzic sie nad tym, czy ter-
min byladekwatny czy nie, pytam, czy byt to termin, ktorego uzyto?

Tak.

Dobrze, zdaje sig, Zejuz Pana pytalem, a Pan mi przed chwila odpo-
wiedzial, Ze francuska komisja miafa zastrzezenia co do calego przebiegu
krioprezerwadji, poniewaz, jest to oczywiste, stwarza ona konkretny pro-
blem, ktory rozpatrujemy w tym przypadku. Wie Fan, to oczywiste, Ze przy
normalnym FIV wszczepia sie pre-embriony..., przepraszam, embriony
W ciggu czterdziestu osmiu godzin.

Tak szybko jak mozna, to oczywiste.

Podczas gdy w przypadku embrionu poddanego krioprezerwagimoze
minacszesc miesiecy albo rok. Faktycznie, mysle, iz Pan wie, Ze zalecenia
francuskie przewiduja jeden rok dla pierwszego dziecka i radzg, aby w przy-
padku pierwszego dziecka embrion nie przebywat w stanie zamro-
Zenia wiecej niz dwanascie miesiecy.

Czy moge Panu powiedzie¢ jako ze wspomina Pan o tym, co
mowi sie¢ we Frangji- iz ta komisja jest doradcza? A to oznacza, ze
zalecenia te dyktuje samej sobie.

Ale czy niesa to zalecenia opublikowane przez komisje narodowa mia-
nowana przez waszrzad...?

Jest ona doradcza. Nie ma zadnego prawa, zadnego przymusu.
Jest tylko opinia.

Alewiedzial Fan, Ze komisja zalecajeden rok dla pierwszego dziecka?

Tak.

> Jest to zdanie, ktére potozylo kres niewolnictwu w Stanach Zjednoczonych.
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1 Ze pozadany bylby dodatkowy dwunastomiesieczny okres,
Jezeli pragnie sie drugiego dziecka?

Nie nadazam.

Kwestia podniesiona przez komisje byla nastepujaca: ile czasu wolno
przetrzymywac embrion w stanie krioprezerwagi?

Tak.

A zatem, komisja zalecifa, Ze nie powinno sie przekraczac dwunasto-
miesiecznego okresu, bez spegialnych przyczyn oraz zwrocifa szczegolna
uwagena dylemat etyczny; jaki pociagga za soba FIV. Pamieta Fan?

Zham to, ale nie wiem, o co Panu chodzi?

Po prostu, pytam Pana o ten punktraportu.

Tak, ale nikt nie wie skad si¢ wzial ten okres jednego roku. Znikad.

Zobaczmy! Francuska komisja zdafa sobie sprawe, Zejednym z dyle-
matow; ktore wywolala krioprezerwacgia, powtarzam, byl czas, okreslony
okres trwafosci, czas, w ktorym, tak jak w naszym przypadku, cos mogfoby
sie zmienic. Czy nie tak?

Zeby by¢ zupelnie szczerym - nie znam na pamig¢ calego do-
kumentu, o ktérym Pan méwi.

Nie oczekuje, Zeby go Pan cytowal. Ale pozwoli Fan, Ze zapytam: czy
wiedzial Fan, Ze francuska komisja narodowa, ktora zajmowata sie ta kwe-
stig zalecila, Ze gdyby przedsiewziecie u danej pary; to znaczy projekt FIV,
zostal przerwany w polowie drogi, przy czym to «w polowie» odnosi sie do
przypadku zastosowania krioprezerwadgi, lub by by niewykonalny; na przy-
klad ze wzgledu na separage tej pary; to jedynym rozwigzaniem popiera-
nym przez komisje jako mniejsze Zlo, jest zniszczenie embrionow; przy jed-
noczesnym odrzuceniu mozliwosd przekazania ich do celow badawczych?

Nic na ten temat nie wiem, poniewaz komisja konsultacyjna
o$wiadczyla, iz nie udzieli zadnych informacji o tym, dlatego ze nie
osiggnieto konsensu. Nie wiem o jakim dokumencie Pan moéwi, ale
to nie byt ten, ktéry ja czytalem. Jezeli méwi Pan o tym dokumen-
cie, to opinie, ktore stwierdzaja, ze lepiej jest zabi¢ zamrozone em-
briony, sa dla mnie bledne. Catkowicie sie z nimi nie zgadzam.

Pan (lifford: Wysoki Sadzie, czy moge podejs¢ do swiadka?

Sedzia: Prosze.
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Pan Clifford: Pozwoli Pan, Ze pokaZe tutaj Panu stronice, ktora,
na nieszczescie dla mnie jest po francusku.

A mnie to bardzo pasuje.

1poprosze Pana o przeczytanie tytufu tego dokumentu.

(Swiadek czyta po francusku).

Mogtby Pan...?

Postaram sie to przetlumaczy¢: «Opinia na temat badan nad
embrionami ludzkimi in vitroi ich zastosowaniu do celé6w medycz-
nych i naukowych».

Czy moglyby Pan dalej czytac te strone? Albo, jeZeli nie, raczey...

Co dokladnie Pana interesuje?

Tylko tytuly:

Zalecenia do stosowania zaptodnienia in vitrojako odpowiedz
na nieptodnos¢... Jest bardzo dtugi.

Dobrze, jest to, de facto, raport komisji narodowej, prawda?

Przykro mi, ale ten dokument nawet nie jest wydrukowany!
Musial zosta¢ napisany na komputerze! Nie widze tu zadnego ofi-
cjalnego dokumentu. Moze to byt projekt? Ale nie zostal opubliko-
wany jako zalecenia koricowe, poniewaz z tego co wiem, z tego co
styszatem w telewizji, méwiono, ze nie osiggnieto porozumienia
w tej sprawie. Przykro mi... W kazdym razie, nie ma to znaczenia,
jest to jedynie grupa konsultacyjna.

Jestem nieco zaskoczony Pana odpowiedzia, Doktorze Lejeu-
ne, poniewaz zrozumiafem, prosze mnie poprawic, jezeli sie myle,
Ze w grudniu 1986 roku, komisja zloZzona z wybitnych francuskich
naukowcow przekazafa swoj raport rzadowi. Raport ten zaczeto
opracowywac w 1983 roku.

Nie, nie. Nie byto zadnego raportu konicowego przekazanego
przez te instytucje, a dotyczacego konkretnie tej sprawy. Z tego, co
wiem czlonkowie Komisji toczyli dyskusje na ten temat i oswiad-
czyli, ze beda ja kontynuowac.

Ztego, co Pan wie?

Dokladnie tak.

Nie zna Pan raportu komisji narodowej?
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Tak, czytalem go, kiedy zostatl opublikowany, ale to tutaj nie
jest tym tekstem. Nie wiem, do czego Pan zmierza z tym pytaniem?

Konkretnie, Doktorze Lejeune, czy zgodzi sie Pan ze mna, Zesa w Fari-
skim kraju, we Frangi, mezczyZni i kobiety wybitni1 wyksztalceri, wyraza-
Jacy poglad, Ze kiedy para rozstaje sie lubrozwodzi, embriony; ktore moglyby
bycpoddane krioprezerwagi, powinny zostac wyrzucone lub zniszczone?

Nie ma zadnych watpliwosci, ze istniejg ludzie, ktérzy tak mo-
wia. A jezeli tak méwia, to prawdopodobnie réwniez tak mys$la. Ale
to nie dowodzi, Ze maja racje.

Oczywiscie, Zenie. 1 przypuszczam, Ze przyzna IPan, iz fakt postrze-
gania przez Pana rzeczy w okreslony sposob, nie dowodzi, Ze ma Fanrage.

Tutaj nie do korica bym sie z Panem zgodzit.

O.K Dobrze. Czy zgodzitby si¢ Fan ze mng, Doktorze Lejeune, Ze tak
naprawderozmawiamy o czyms, comasie wydarzycw tymSadzie, o kwe-
stii prawnej?

Tak, po czesci.

A ta kwestig prawna jest to, jakie «prawa» powinien miec embrion
z prawnego punktu widzenia?

Nie zgadzam sie. Nie zastanawiam si¢ nad prawami embrio-
noéw; zastanawiam sie nad obowigzkami rodzicéw i spoteczenstwa.
Obowiazek, to troche cos innego.

Porozmawiajmy o obowiazku, w koricu jest to sfowo, ktore se-
dziowie potrafiag zrozumiec. Czy naprawde uwaza Pan, Ze istnieje
obowiazek, powazny obowiazek, doprowadzenia lub proby dopro-
wadzenia embrionu do konca, do narodzin?

Embriony zostaly zamrozone w tym celu.

Nie tyle mowie o siedmiu konkretnych embrionach naszej sprawy; ale
o0 jakimkolwiek innym embrionie, ktory zostal stworzony metoda FIV, czyli
zaplodnienia in vitro.

Jezeli zostat stworzony, zostal stworzony z mysla o umieszczeniu
go w jakims$ miejscu, gdzie mogtby sie rozwijaé, to znaczy w macicy.

A wigc jest Pan zdania, Ze mezczyzna ma obowigzek dac mu Zycie,
a raczej doprowadzic do narodzin, czy nie tak?

Jaki mezczyzna?
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Ten, ktory jest dawca plemnikow.

Tak.

Ze ma obowiazek, obowiazek moralny; doprowadzicje do narodzin?

Tak.

A czy sadzi Pan, Ze kobieta ma taki obowiazek?

Mysle, ze gdyby nie wyczuwala, Ze ma taki obowiazek, nie zgo-
dzitaby sie na rozpoczecie tego procesu.

Dobrze. Jest Pan znany przede wszystkim z odkrycia chromosomu
zwigzanego z zespolem Downa.

To byto dawno temu.

I od tego czasu prowadzit Pan badania nad innymi sytuacgiami czy
chorobamy, sytuagami anormalnymi, ktore maja zwigzek z chromosomami
1 ktore sie dziedziczy; prawda?

Tak.

O1le zrozumialem to, co Pan powiedzial nam dzis rano: czy jest moz-
liwe okreslenie na poziomie zygoty; czy...

Na poziomie zygoty nie.

W stadium embrionalnym?

Tak, w p6Znym embrionalnym.

.., W poZznymstadium embrionalnym, czy ta poczatkowa istota ludz-
ka bedzie cierpiala na zespof Downa?

O, tak, tak.

A.

Faktycznie, robi sie to gtéwnie w stadium ptodu. To znaczy po
dwoch miesigcach.

Aleistnieje jakis powod, ktory Pan zna, a dla ktorego w bardzo dale-
Kkiej przyszlosci nie moglibysmy przeprowadzic tej diagnozy w stadium
embrionalnym?

W przysziosci by¢ moze bedzie mozna.

Whnosze z Pariskich zeznan, Doktorze Lejeune, iz uwaza FPan,
Ze nawet jezeli embrion, to poczatkowe stadium czlowieka, bedzie
clerpial na zespof Downa lub na inna powazna chorobe lub anoma-
lie, to nadal bedzie obowigzkiem matki i ojca doprowadzic go do
urodzenia?
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Ja bym powiedzial, Zze obowigzkiem jest nie zabija¢ i obowia-
zek ten jest uniwersalny. Dodatbym jeszcze, ze gdyby dzieki techni-
ce mozna byto obserwowac chromosomy tego dziecka i dostrzeglo-
by sie jaka$ anomalie, na przykiad, ze ma trysomie dwadzieécia je-
den, powiedziatbym, Ze jest to choroba. Ale obserwujac pozostatych
czterdziesci sze$¢ chromosoméw normalnych, dostrzegtbym czto-
wieczenistwo tego dziecka. I nie skazuje cztonka mojego rodu.

Uwazalby Fan, Ze dawcy tego embrionu mieliby nakaz moralny; obo-
wigzek donoszenia...

Nie zabijania go.

Téraz, Doktorze Lejeune, prosze pozwolic mi zejs¢ do poziomu pytari
bardziej normalnych. Prosze¢ podazac za mna. 1o, comozemy stwierdzic
generalnie u wszystkich embrionow to to, Ze, logicznie rzecz biorac, jest
w nim udzial genetyczny zarowno ojca, jak i matki.

Tak, jest udziat ojca i matki.

Ojcai matki?

Tak.

1bez udziatu ich obojga nie byloby embrionu?

Zgadza sie.

A wiec w tym sensie, udzial matkii udziaf ojca...

Obydwa sa konieczne.

Sajednakowe?

Nie, nie sg jednakowe, sa r6zne, ale obydwa sa niezbedne.

Obydwa...

Absolutnie niezbedne.

A teraz porozmawiajmy o konkretnym embrionie, o poczatkowejisto-
cie ludzkieji poobserwujmy go, kiedy juz przeobrazil sie w starsza istote
Iudzka. Oczywiscie, cosie tyczy struktury genetycznej tej konkretnej oso-
by, w rzeczywistosci moglaby byc¢ ona pod wiekszym wplywem
udziatu matki, lub tez moglaby byc pod wiekszym wplywem udzialu
gjca.

Kto wie!

Kto wie? No coz, nie wiedzielibysmy; gdybysmy tego nie zbadall.

Oczywiscie.
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Nie powie Pan przed tym Trybunafem, Ze kobiety wnosza wie-
cef materiatu genetycznego?

Rzeczywiscie, zmuszony jestem to powiedzie¢: tak, kobiety
wnosza wiecej materialu genetycznego. Na przykiad, cate DNA mi-
tochondriéw pochodzi od matki, nie od ojca. Stanowi to niewielka
réznice. To fakt.

1o fakt?

To fakt.

Alejestrowniez faktem, Ze gdyby nie udziat obojga...

Udzial obojga jest niezbedny, bez zadnego watpienia.

Alechyba nie powie nam Pan, Doktorze Lejeune, Ze powodem, jedy-
nym powodem, dla ktorego FPani Davis mialaby wygrac te sprawei posta-
wicna swoimjest to, Ze jef wkiad DNA mogl byc nieznacznie wigkszy niz
wkiad DNA Pana Davisa?

Nie rozumiem Panskiego pytania. Nie wiem, jak moze Pan roz-
strzygac problem prawny w kategoriach wkladu DNA.

Czy nie mowil Pan, Ze FPariskim zdaniemm, powinno sie pozwolicowym
embrionom rozwijac w tef mlodej kobiecie, bo twierdzi Pan, Ze sa to male
Istoty ludzkie?

Twierdze, ze sa to malenikie istoty ludzkie i wedlug tego co mi
powiedziano, ich matka zaoferowata im schronienie. Kt6z moégtby
to odrzucic?

Ale nie ze wzgleduna wklad DNA?

Ze wzgledu na to, ze pochodza z jej wlasnego ciala.

No dobrze. Ale pochodza takze z ciala Pana Davisa, prawda?

Tak.

1jest oczywiste, Ze jeZeli stana sie dziecmi, on na zawsze bedzie
ich ojcem, przez reszte swojego Zycia.

(Swiadek potwierdza glowa).

Zaprzeczy Pan, Ze ma to swoje konsekwencje?

Ja niczemu nie zaprzeczam.

Z tego wnosze, Doktorze Lejeune, ze gdyby uwazal Pan, Ze
embrion nie jest istota ludzka, wiasnie tak jak uzywa sie tego termi-
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nu w kategoriach etycznych, prawnych, moralnych, filozoficznych
czy religiinych, Pana opinia w tej sprawie bylaby zgola odmienna?

Catkowicie. Gdybym byl przekonany, ze te poczatkowe istoty
ludzkie sa faktycznie przedmiotem wiasnosci, a wiec jako mienia
mozna si¢ ich pozby¢, wtedy nie mieliby Panistwo zadnego interesu
do mnie, jako genetyka. Ale jezeli sg istotami ludzkimi, a sg, to nie
mozna uznac ich za wlasnosé. Wymagaja opieki.

Stad bierze sie pytanie, czym jest embrion w sensie filozoficznym,
etycznymi prawnym. Wswoich pogladach doszedf Pan do przekonania, Ze
embrion w swoich pierwszych momentach, czy tez embrion w 0gole, jest
istota ludzka, tak jak Fan to opisat?

Tak.

A czy przyznaje Pan, Ze inni ludzie, ludzie wyksztalceni, po dfugim
1 glebokim namysle, doszIi do wniosku odmiennego niz Fan?

Nie, nie zgadzam si¢ z tym.

Nie zgadza sie Pan z tym?

Nie poznalem, jak do tej pory, zadnego naukowca, ktéry do-
szedlby do wniosku, Ze embriony sg czyjas$ wlasnoscia. I to jest wila-
$nie przedmiotem toczacej sie tutaj sprawy: sa wlasnoscig, ktéra
mozna wyrzuci¢ czy tez sa istotami ludzkimi, ktére nalezy odda¢
komus w opieke? Pan zadal mi pytanie, a ja udzielam Panu precy-
zyjnej odpowiedzi: nigdy nie styszatem, aby ktérys z moich kole-
gow, mimo ze réznimy sie w wielu kwestiach, powiedziat mi, albo
jakiejkolwiek innej osobie, ze zamrozony embrion jest czyjakolwiek
wlasnoscig, ze moze by¢ sprzedany lub zniszczony, jak czyjas wia-
snos¢. Nigdy, nigdy czegos takiego nie slyszatem.

JeZeli dobrze rozumiem to, co Pan nam tutaj mowi, Doktorze
Lejeune, to z Pana zeznan wnioskuje, Ze bytby Pan przeciw aborcji?

To oczywiste, ze nie podoba mi sie zabijanie nikogo.

Czy uwaza Pan, Ze aborcja nie powinna byc legalna?

To kwestia innego rodzaju. Uwazam, ze usuwanie cigzy ozna-
cza zabijanie os6b, a dobre ustawodawstwo powinno dojé¢ do tego,
zeby zabijanie bylo tak rzadkie jak to tylko mozliwe. Ale wszystkie-
mu nie da sie zaradzic.
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Przypuszczam, znowu, Ze podstawa tego przekonania bytby
takt, Ze embrion, czy tez pfod jest malerika istota ludzka.

Doktadnie. Gdyby byt zebem, nie zaprzatatbym sobie glowy.

Na zakoriczenie, Doktorze Lejeune, chciatbym bardzo podziekowac za
to, Ze przyjechat Fan do Maryville w Tennessee, aby podzielic sie z Sadem
swoimi pogladami naukowymi|i filozoficznymi. Mam nadzieje, Ze podoba
sie Panu poby't tutaj, i Ze bedzie miaf Pan udana podroz powrotna. Mam
Jeszcze tylko jedno ostatnie pytanie do Pana. Zgoda? Co tojest?

(Pan Clifford pokazuje kurze jajko).

No c6z, patrzac z tego miejsca, przypuszczam, ze chodzi o jaj-
ko, ale nie jestem pewien.

Pozwoli Pan, Ze pokazeje Panu z blizszej odleglosci.

(Pan Clifford podchodzi do $wiadka).

Wyglada na jajko.

Czy tojest jajko?

Tak wyglada.

Dziekuje, Doktorze, myslafem, Ze powie mi Fan, Zejest to miody kur-
czaczek.

o!

(W miedzyczasie siada). Nie mam wiecej pytan.

Wysoki Sadzie!

Sedzia: Moze Pan odpowiedzie¢, jezeli chce.

Tak, chcialbym na to odpowiedzie¢, poniewaz nigdy nie twier-
dzilem, ze potrafie widzie¢ przez skorupe. Nie moge wiedzie¢, czy
jest zaptodnione i w zwiazku z tym nie moge wiedzie¢, czy chodzi
o malego kurczaczka czy nie !

(Sala wybucha $miechem).

(Pan Clifford wstaje ponownie).

Zgoda. Porozmawiajmy przez chwile o tej roznicy. Jesli miaf-
bym w rece Zywego kurczaczka, czy zgodzilby sie Pan ze mna, Ze
gdybym go chwycil i skrecit mu kark, czutby bol?

O, prawdopodobnie.

Przestraszytby sie?

Tak.



78 JEROME LEJEUNE

1 odczuwatby psychologiczny stres, o ile mozna uZzyc tego ter-
minu mowigc o kurczaku?

Nie jestem ekspertem w dziedzinie psychologii, jak to juz wcze-
$niej uswiadomit mi Pan, a jeszcze mniej jezeli chodzi o kurczaki.

Alejezeli wezme tojajko 1, zakladajac Ze zostalo zapfodnione..., (kie-
ruje sie do Pana Christenberry), nie, nie naprawde nie mam zamiaru
tegorobic ... zgniottbym e, jajko to nie odczuwaloby bolu. A czy przypad-
kiem zdawaloby sobie sprawe, co sie z nim dzieje?

Ale ciggle byloby kurczakiem, mtodym kurczaczkiem.

Myslatem, 17 powiedzial Pan, Ze to jajko.

A Pan przed chwila méwit, ze to kurczak.

(Smiech na sali).

Nie mam wigcej pytari.

3. PRZESEUCHANIE ZE STRONY PANA TAYLORAS®

Doktorze Lejeune, tylko kilka pytan. Zeznat Fan wczesniej, Ze w przy-
padku zamrazania ludzkichembrionow; obniza sie temperature do stu osiem-
dziesieciu czy stu dziewiecdziesieciu stopni ponizej zera. Czy to prawda?

Generalnie tak.

1 Ze, poniewaz nie jest to zero absolutne, nadal zachodza w tych
embrionach pewne procesy?

Bardzo powoli.

Z czego wynika, Pana zdaniem to, Ze Zycie lub tez procesy
Zyciowe nie zostaja catkowicie zatrzymane, i Ze w ten sposob em-
brion starzeje sie i rozwija.

Nie, nie rozwija sig, ale moze si¢ starze¢ w tym sensie, ze traci
pewne wlasnosci na skutek ruchu molekut i swojej niemoznosci za-
trzymania ich. To jest wlasnie przyczyna, dla ktorej, jezeli zamrozi
sie komorki, zazwyczaj komérki pochodzace z hodowli tkanek i roz-
mrozi je po miesigcu, uzyska si¢ 90% przyrostu. Ale po dziesieciu

¢ Pan Taylor reprezentuje doktora Raya Kinga, specjaliste w dziedzinie krioge-
nii, mianowanego wczeéniej przez Sad «straznikiem embrionéow».
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latach uzyska sie tylko 50%. Dlatego, z biegiem czasu, niektére z nich
umieraja w trakcie procesu.

Azatem, czy Pana zdaniem, jezeli embriony te pozostawi sie zamro-
Zone przez czas nieokreslony; tow koricu zgina?

Gdyby miaty by¢ przechowywane przez bardzo dlugi czas, na-
lezatoby umiescic je w cieklym wodorze, ale jest to bardzo drogie.

Ale czy Pariskim zdaniem, jeZeli znajduja sie w cieklym azocie, gdzie
niema zera absolutnego, w koricu umra?

Nie moge okreéli¢ terminu, ale w koricu tak.

Ajezeli chodzi o przechowywanie metoda krioprezerwadji, czy miafo-
by ono, Pariskim zdaniem, w skrajnym przypadku, taki sam skutek, cona-
tychmiastowe zniszczenie?

W konicu, tak. Ale nie lubie méwi¢ o bardzo dtugim okresie cza-
su, bo nie jestem pewien, co mogtoby sie¢ wydarzy¢ w miedzyczasie.

W porzadku. Oswiadczyl Fan, Ze nie ma Pan zastrzezeri co do zaplad-
nianiain vitro, jako do metody; prawda?

Nie popieram jej ze wzgledéw teoretycznych. Oceniam ja jako je-
den z chwytéw wykorzystujacych aktualng wiedze, ale nie jest to naj-
lepszy kontrargument. Z lektury czasopism mozna by wysnuc wniosek,
Ze stanowi ona ostatnie stowo, jezeli chodzi o pomoc w rozmnazaniu,
ale ja uwazam, ze to bledny poglad. Jest to jednakze opinia techniczna.

Nawet gdyby nie miafo to byc rozwigzanie ostateczne, rozwig-
zanie idealne, naleZaloby przyznac, Ze zaplodnienie in vitro pomo-
glo wielu bezplodnym parom, nieprawdaz?

Powiedzialbym, ze pomogto niektérym, ale réwniez, ze liczba
tych, ktérym udzielono pomocy stosujac inne metody jest bardzo
duza. Ale niektérym pomoglo, nie ulega watpliwosci.

Doktorze, zaznaczyl Pan, Ze jednym z powodow Pana obiekcji,
Jjezeli chodzi o krioprezerwacje, jest wskaznik umieralnosci, procent
embrionow;, ktore nie przezywaja tego procesu, zgadza sie?

Nie tylko dlatego. Jest to jeden z powodéw, ale nie jedyny.

Wie Fan, Doktorze, Ze w normalnym cyklu, w normalnym cyklu re-
produkcynym, zapladnianychjest do 60% komorekjajowych produkowa-
nych przez matke. Czy zna Pan te konkretna statystyke?
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Nie, nie rozumiem, co chce Pan powiedzie¢.

Stwierdzono, Ze blisko 60% komorek jajowych produkowanych
przez matke moze zostac zaplodnionych, ale statystycznie tylko 35%
faktycznie koriczy sig narodzinami.

Mowi Pan o przedwczesnej Smierci matych istot ludzkich? No
c6z, toczy sie wiele dyskusji na ten temat. Wieksza cze$¢ naszej wie-
dzy odnosi sie¢ do zwierzat doswiadczalnych, poniewaz mozemy
obserwowac wiele z6ttych ciatek, ktére rozwijajq si¢ w jajnikach i po-
wiedzie¢, ile komorek jajowych sie uwolnito. Mozemy to robi¢ z mio-
tem na przyklad szczuréw lub innych zwierzat. Wychodzi na to, ze
30% poczetych osobnikéw ginie, ale réwniez, ze ponad 60% nor-
malnie dozywa dnia narodzin. To ustalono u zwierzat. Pewne jest
to, ze jak sie wydaje, liczbe przedwczesnych zgonéw u naszego ga-
tunku oszacowano ostatnio zbyt wysoko. Dla jednych oscyluje ona
na poziomie 30%. Inni méwig, Zze w granicach 60%. Moja wlasna
ocena blizsza jest 30% niz 60%, ale jest to...

PrzyznaPan...?

... znaczna liczba.

Przyzna Pan, Doktorze Lejeune, Ze kiedy kobieta i mezczyzna probu-
Ja poczac dziecko przy pomocy normalnego stosunku plciowego, istnieje
pewien procent embrionow; istot ludzkich, uzywajac Fariskiej terminolo-
gi1, ktore powstaja, a ktore nigdy nie przyjda na swiat, ktore narazo-
ne sg na niebezpieczeristwo?

Trudno mi jest na to pytanie odpowiedzie¢, poniewaz niektére
z tych zaplodnien sa zaptodnieniami anormalnymi, wytwarzajacy-
mi puste pecherzyki, nazywane pustymi jajami, ktére prawdopo-
dobnie sa skutkiem zaplodnier nimi nie bedacych. Jest to bardzo
skomplikowane, ale zgodze sie z Panem, ze droga zyciowa jest nie-
bezpieczna, nawet od samego jej poczatku.

Doktorze, w rzeczywistosci moje pytanie brzmialo: nawet w trakcie
normalnego stosunku plciowego majacego na celu zajscie w ciaZe, istnieje
pewne niebezpieczeristwo, Ze niektore z embrionow nie przezyja, tak jak to
sie dzieje w przypadku zaplodnienia in vitro?

Tak.
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Na koniec, Doktorze, jeZeli dobrze zrozumialem Pariskie dzisief-
sze zeznania, gdyby musial Pan wydac przed Wysokim Sadem swoja
opinie dotyczaca rozwigzania tego niepokojacego problemu, pierwsza
Pana preferencja byloby oddanie embrionow matce, w tym przypadku
Pani Davis. Czy mam racge?

Odpowiedziatbym punkt po punkcie, jezeli Pan pozwoli. Czy
moge, Wysoki Sadzie?

Sedzia. Prosze.

Powiedzialbym, przede wszystkim, ze nie chodzi tu o mienie
ruchome i dlatego wlasnie nie mozna sie ich po prostu pozby¢. Po
drugie, zatrzymano dla nich czas w nadziei, ze ktérego$ dnia ich
wlasna matka da im schronienie. I matka ofiaruje im to schronienie:
nie widze zadnego powodu, aby im go nie udzieli¢, im i jej.

Pan Taylor: Idzmy dalej. Gdyby Sad zdecydowal, z jakichs powodow; Ze
niejestrzecza wiasciwa, aby Pani Davis, matka, mogfa zachowacembriony;
czy zgodzitby sie Pan, Ze drugim najlepszym rozwigzaniem byloby oddanie
ich innej parze, matce, ktora wydafaby, lub sprobowalaby wydac je
na swiat?

Oczywiscie, bo dzieki temu zachowanoby embriony przy zy-
ciu. Ale jezeli Pan si¢ z tym zgadza, wraca Pan do wyroku Salomo-
na: prawdziwa matka jest ta, ktéra woli, azeby oddano dziecko in-
nej, niz pozwolié, aby je zabito. Mam nadzieje, ze sprawiedliwos¢
bedzie po stronie Salomona.

Pan Taylor: Wszyscy mamy nadzieje, Ze Wysoki Sad wykaze sie ma-
droscig Salomona. Dziekuje, Doktorze.

Sedzia: Czy sq jeszcze jakies$ pytania?

Pan Christenberry. Nie, dziekuje, Wysoki Sadzie.

Sedzia: Jeszcze jakie$ przestuchanie?

Pan Clifford Nie, Wysoki Sadzie.

Sedzia: Doktorze Lejeune, moze Pan opusci¢ miejsce dla §wiad-
kow i zaja¢ miejsce obok panéw Palmera i Christenberry.



III. WYROK SADU

(Przestuchania stron zakoriczono dziesiagtego sierpnia 1989 roku.
Sedzia Dale Young oglosit wyrok w nastepnym miesigcu, dwudzie-
stego pierwszego wrzeénia 1989 roku).

SAD OKREGOWY
HRABSTWA BLOUNT W MARYVILLE
TENNESSEE

Rozstrzygajacy w sprawie cywilnej
Sekcja I
SPRAWA:
L.DAVIS Junior, powoéd
przeciwko
Mary Sue DAVIS, pozwana
i
Ray KING, Doktor medycyny
Centrum Zaplodnienia Wschodniego Tennessee, drugi pozwany.
Sygnatura: E-14496
Wyrok ogloszono dnia 21 wrzesnia 1989 roku.
(Piecze¢ archiwum Sadu).

1. WYROK SADU

W sprawie, z zakresu prawa rodzinnego, jedyny spor, jaki to-
czyl sie przed Sadem, dotyczyl mozliwosci zadysponowania sied-
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mioma embrionami, zamrozonymi w niskiej temperaturze (metoda
kriogenizacji) przez drugiego pozwanego, a wytworzonymi przy
pomocy metody zaptodnienia in vitro, ktéremu poddali si¢ powo6d
i pozwana. Jest to sprawa bez precedensu.

W opinii, przedstawionej ponizej, Sad przytoczy! pewne aspekty
sprawy, jak rowniez teksty legalne.

Najwazniejsze fakty, wnioski oraz orzeczenie Sadu znajduja sie
ponizej, a mianowicie:

1. Pan i Pani Davis poddali si¢ zabiegowi zaplodnienia in vitro
w celu zrodzenia nowej istoty, ktéra bylaby ich dzieckiem.

2. Siedem embrionéw przechowywanych w niskiej temperatu-
rze, to embriony ludzkie.

3. Wytyczne Amerykanskiego Towarzystwa d /s Plodnoéci prze-
znaczone s3 dla profesjonalistow i nie majg mocy wiazacej dla Sadu,
ale ich wartosci dowodowe zastuguja na uwage.

4. Okreslenie «pre-embrion» stanowi termin niedopuszczalny;
oznacza btedne rozréznienie poszczegdlnych stadiow rozwoju em-
brionu ludzkiego.

5. Od momentu zaplodnienia komérki embrionu sg zréznicowa-
ne; sa niepowtarzalne i wyspecjalizowane w najwyzszym stopniu.

6. Embriony ludzkie nie sa przedmiotem wiasnosci.

7. Zycie ludzkie zaczyna sie¢ w momencie poczecia.

8. Pan i Pani Davis stworzyli na drodze zaplodnienia in vitro
istoty ludzkie majace by¢ ich dzieckiem lub dzie¢mi.

9. W zakresie prawa rodzinnego, zaden przepis nie stanowi
przeszkody w tym, aby rozszerzy¢ i zastosowac¢ Common Law (Pra-
wo Zwyczajowe)’ w stosunku do tych siedmiu istot ludzkich, ktére

7 COMMON LAW: prawo zwyczajowe (sedziéw) istniejace juz przed XIw. w An-
gli. Z braku tekstow prawniczych wyroki dyktowaly bezstronnos¢, rozum i
zdrowy rozsadek. W okresie podboju Anglii przez Normanéw (1066 r.), kiedy
sedzia oglaszal wyroki na pismie, aby méc powotac sie na nie w analogicznych
przypadkach, COMMON LAW przeksztalcito sie w CASE LAW, odpowiednik
naszego orzecznictwa sagdowego.
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istnieja w postaci embrionéw, poczetych metoda in vitro. Chodzi
w tym przypadku o Prawo rodzinne.

10. Doktryna zawarta w Common Law, zwana Farens Patriaé jest
tg, ktéra ma zastosowanie w przypadku dzieci poczetych in vitro.

11. Jest oczywiste, ze nalezy do jak najlepiej pojetego interesu
dziecka - lub dzieci - poczetych in vitro, aby zostaly implantowane.

12. Nalezy do jak najlepiej pojetego interesu tego dziecka lub
dzieci, aby ich matce, Pani Davis, dano mozliwo$¢ wydania ich na
Swiat, po zastosowaniu metody implantacji.

2. SENTENCJA SADU

Powierza sie tymczasowa opieke nad siedmioma embrionami
ludzkimi, przechowywanymi w niskiej temperaturze, Pani Davis
w celu implantacji.

Wszystkie kwestie zwigzane z utrzymaniem, odwiedzinami,
opieka oraz wszelkimi innymi sprawami z tym zwigzanymi, pozo-
stawia sie w gestii Sadu, ktory ustali je w momencie, kiedy jeden lub
wiecej z siedmiu embrionéw ludzkich przyjdzie zywych na Swiat.

8 PARENS PATRIAE: dost. ojcowie ojczyzny. Dziecko nie jest absolutng wia-
snoscig rodzica, ale rowniez obywatelem, ktéremu parnstwo zapewnia opie-
ke i obarcza nig rodzica (lub rodzicow). Oznacza to, ze kazda decyzja musi
by¢ podejmowana w jak najlepiej pojetym interesie dziecka.



IV. REFLEKSJE NA TEMAT PROCESU
PROKREACYJNEGO

Refleksje, ktore teraz nastapia, nie zostaly przedstawione na
procesie w Maryville. Na nim bowiem zajmowano si¢ wytacznie
problemem ludzkiej natury siedmiu zamrozonych embrionéw.

W wyroku wydanym przez sedziego Dale’a Younga nie po-
winno dostrzegac si¢ wpltywu zadnych argumentéw obcych na-
uce, opartej na doswiadczeniu, ktérej interpretacja wynikata z ma-
drego zastosowania prawa zwyczajowego, jak to objasniono
w Aneksie A.

Jednakze, i w zwiazku ze sprawg, wyjatkowa w rocznikach
prawniczych, uwazam za konieczne przedstawienie czytelnikowi
ogolnego spojrzenia na wszelkiego rodzaju problemy, jakie niesie
ze sobg opanowanie technologii rozmnazania ludzi.

1. ILE CZASU POTRZEBA, ABY STWORZYC
CZLOWIEKA?

Chociaz nieustajacy postep w biologii pozwala nam prawie
codziennie rozkoszowac¢ sie odkryciem nowej tajemnicy zycia, nie-
mniej jest pewne, Zze przez pewien rodzaj obskurantyzmu, wiemy
coraz mniej o tym, kim naprawde jest cztowiek. To znaczy, podczas
gdy nasza wiedza ro$nie w zawrotnym tempie, nasze rozumienie
jej ogranicza si¢ nieubtaganie. Takie przynajmniej wnioski wydaja
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sie wyplywac z toczacych sie aktualnie dyskusji na temat sztuczne-
go rozmnazania, stymulowanego, czy uprzemystowionego’.

Z tych betkotliwych dyskusji mozna wyodrebnié¢ dwie gléwne
teorie.

Zdaniem jednych bardzo kompetentnych specjalistow w tej
materii, z uwagi na to, ze zycie przekazywane jest nieustannie, nie
ma ono poczatku.

Inni powazni specjaliéci twierdzg zupelnie co innego: wszyscy,
oczywiscie, mamy swdj poczatek, ale ten nigdy nie bedzie wyrazny.
Istnieje tak zwana «szara strefa», ktéra nie pozwala nam poznaé¢ mo-
mentu przejscia od «zeczy»do «czlowieka».

Niektorzy ustalaja ten okres niepewnosci pomiedzy zaptodnie-
niem a implantacja w macicy na mniej wiecej tydzieri; inni rozsze-
rzajq «szara strefe» az do momentu pojawienia sie zaczatku central-
nego ukladu nerwowego. Ten ostatni poglad stanowi czes¢ Raportu
Warnocka. Stal sie on jednym z artykuléw ustawy obowiazujacej
w Wielkiej Brytanii od 23 kwietnia 1990 .

Wreszcie s3 i tacy, ktérzy dodaja jeszcze czas potrzebny na to,
zeby ptod rozwinal sie na tyle, by moc przezyc bez matczynej ochro-

? Na tym polu obserwuje sie bardzo ciekawe zjawisko zwane «francuska furig»:
- Jennifer Gunning (Departament Zdrowia, Londyn, luty 1990) w swojej pra-
cy «Human IVE, embryo research, foetal tissue for research and laboratory
and abortion: international» sygnalizuje: jak wynika z oficjalnych danych sta-
tystycznych z listopada 1989 1., we Francji przeprowadzono 19.000 préb za-
plodnienia in vitro, w poréwnaniu z 7.043 w Wielkiej Brytanii i 14.619 w Sta-
nach Zjednoczonych. To znaczy, ze w stosunku do liczby mieszkaricow, we
Frangji przeprowadzono o jedna piata lub jedna szosta zabiegéw wiecej niz
w krajach anglosaskich!

- Wedtug Jacquesa Testarta (cytowanego przez Arlette Nachbaur we «France-
Soir», 13 pazdziernika 1989 r., str.2) we Francji przeprowadza sie jakie$ 25.000
proéb zaplodnienia in vitro w ciagu roku, z czego pozytywny rezultat daje
jedynie 6,5%. Kazda préba kosztuje okoto 15.000 frankéw, pokrywanych przez
Ubezpieczenia Spoteczne, tak wiec koszt narodzin jednego dziecka wynosi
okoto 230.000 frankéw.

- Jak wskazuje Marsden G.Wagner («Lancet» 2(1989),5.1027-1029), liczba dzieci,
ktoére przychodza na $wiat, w przypadku stymulacji cyklu miesigczkowego,
wynosi od 4 do 5%.
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ny. W tym przypadku niepewnosé polega na sprecyzowaniu czy
nastepuje to w pigtym, czy w siédmym miesigcu, w zaleznosci od
pomocy technicznej, jakiej udzieli si¢ ptodowi (bez zadnej pomocy,
do zycia zdolne jest dziecko powyzej siddmego miesigca; w nowo-
czesnych oddziatach neonatologicznych utrzymanie przy zyciu po-
czawszy od piatego miesigca jest wiecej niz prawdopodobne).

I, w koricu, zacytujmy tych, ktérzy proponuja, aby zaczekac az
do narodzin, a nawet do momentu wpisania do akt stanu cywilne-
go. Doktor Watson sugerowal nawet, aby rejestracje te odlozy¢ az
do czwartego dnia po urodzeniu, po to, zeby wyeliminowa¢ nowo-
narodzonych z ewentualnymi powaznymi schorzeniami.

Jak dtugo powinien zy¢ cztowiek, aby zrealizowac sig?

Ile czasu potrzeba na to, aby uksztattowac cztowieka?

Napoleon mawial, ze potrzeba dwudziestu lat, cho¢ nie powin-
niSmy zapominad, ze wyznaczy! on ten limit dla rekrutéw wysyta-
nych na wojne.

«Przynajmniej cale jedno zycie», powiedzialby filozof... «i calg
wiecznosé», dodaje czlowiek wierzacy.

Widzimy wiec, jezeli chodzi o czas trwania, ze stanowiska bar-
dzo sie réznia. Ale, co dzieje sie z poczatkiem zycia?

Zycie 0s6b, ktére rodza sie w wyniku rozmnazania plciowego,
zaczyna sie w momencie, kiedy informacja przekazywana przez ojca
w plemniku natrafi na informacje przekazywana przez matke. A po-
niewaz zygota, czyli zaplodniona komérka jajowa, nie otrzyma juz
zadnej innej informacji, musimy przyzna¢, ze cata informacja po-
trzebna i wystarczajaca do zdefiniowania nowego czlowieka, zosta-
je zgromadzona w momencie zaplodnienia.

Nie ma zywej materii.

Materia nie jest zdolna do zycia, nie moze sie reprodukowac.

Istnieje jedynie materia ozywiona, ozywiona dzieki informacji,
ktora jest zycie, ktora tworzy zycie. I jezeli ta informacja ma charak-
ter ludzki, wtedy to zycie tez bedzie ludzkie.

Te podstawowe pojecia, ktérych uczy sie na wszystkich uniwer-
syteckich wydziatach, maja bezposrednie znaczenie dla spoleczen-
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stwa. Umacniajg szacunek dla istoty ludzkiej, jasno ja definiujg. Czy-
niac to, odsuwaja wszelkie nieuczciwe zamiary, wszelka forme rasi-
zmu, czy to czasowego, socjologicznego, czy w koricu eugenicznego.

Kazdy czlowiek zastuguje na szacunek, bez wzgledu na wiek,
wage, wielkoé¢, stan zdrowia czy kolor skory. Istnieje cecha, ktéra
czyni go godnym tego szacunku: to, ze jest przedstawicielem nasze-
go gatunku.

Ale kt6z moglby rozpozna¢ blizniego w istocie tak malenkiej
i 0 wygladzie tak r6znym od naszego? Kto...? Jego wiasna matka!

W tym wzgledzie wielce pouczajaca jest naturalna historia kan-
gurow.

Po dwumiesiecznym okresie rozwoju w zbyt ciasnej juz macicy,
malerki kangur zostaje z niej wypchniety. Jest wowczas tak maleriki,
jak dwucentymetrowa kietbaska i posiada jedynie zaczatki cztonkéw
ciata. Nie wie, gdzie znajduje si¢ matczyna torba, wlasciwie nie wie,
ze w ogole ona istnieje, ale wyczuwa ziemska grawitacje. A wiec, kie-
dy zostaje wypchniety z macicy, wspina sie w gore po futrze matki,
bezblednie dociera do torby i wpada do niej. Tutaj, wygodnie usado-
wiony, ssie mocno malerniki sutek i przybiera dalej na wadze przez
okres od szesciu do siedmiu miesiecy. Najbardziej godne uwagi jest
to, ze kangurzyca pozwala mu na to wszystko, podczas gdy nie tole-
ruje w swojej torbie zadnego innego zwierzecia.

Jezeli natura potrafila zainstalowaé¢ w niewielkim mézgu kan-
gurzycy «obwody» pozwalajace rozpoznac jej kangurza nature ma-
tego kangurka, jakze mozemy sadzi¢, ze biolodzy, przy ich wielkim
moézgu, nie posiadaja odpowiedniej wiedzy, aby odkry¢ wczesng
nature ludzka swoich potomkow?

Konsekwentnie, jakze mogliby$my przypuszczad, ze natura nie
obdarzyla tag cudowna wiedza serca kazdej kobiety, kazdej matki?

2. NORYMBERGA? NIC O TYM NIE WIEM

Od kiedy produkuje sie dzieci z probéwki, niektorzy ekspery-
mentatorzy domagaja sie pozostalych po zabiegu embrionéw, tych
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tzw. «nadliczbowych». Ttumacza, zZe absolutnie nie chodzi o ekspe-
rymenty «science fiction» czy akrobacje biologiczne: «embriony ludz-
kie sa materiatlem tatwo dostepnym, dzieki ktéremu mozemy posu-
wac naprzod nasze badania».

Kilka lat temu owi manipulatorzy chcieli prowadzi¢ pewne
badania dotyczace uposledzeri umystowych, hemofilii, czy innych
choréb, wykorzystujac embriony majace mniej niz czternascie dni!
W oéwiadczeniu wygloszonym przed brytyjskimi parlamentarzy-
stami musialem wyjasnia¢, ze u embrionéw ponizej czternastu dni
(jest to gorna granica, do ktérej zaproponowano tam legalne wyko-
rzystywanie ludzkich embrionéw), nie mozna zajmowac sie zabu-
rzeniami mézgowymi, poniewaz mozg nie jest jeszcze w pelni ufor-
mowany, ani koagulopatig, poniewaz krew jeszcze nie krazy, ani
anomaliami mieéniowymi, poniewaz mig$nie nie sg jeszcze w ogole
zarysowane, ani niedorozwojem trzustki, bo ta zostanie wyksztal-
cona pézniej. Rzecz jednak w tym, Ze moje wystgpienie zostato na-
prawde bardzo Zle odebrane.

Tygodnik naukowy Nature pisal w nagtéwkach: Wptywy fran-
cuskie w Wielkiej Brytanii! Co$ zupelnie skandalicznego. Zapropo-
nowal nawet roczna darmowa subskrypcje dla tego, kto napisze ar-
tykul na temat niedorzecznosci moich twierdzen. Od tego czasu
minely juz trzy lata i, o ile wiem, ani /Nafurenie opublikowala zad-
nego artykulu, ani tez nikt nie dostaje gratis tego znakomitego cza-
sopisma.

Pewne jest to, Ze nie byto potrzeby wykorzystywania istot ludz-
kich, poniewaz w przeciagu tych trzech lat odkryto gen wywotuja-
cy niedorozwdj trzustki, «sklonowano» gen odpowiedzialny za za-
nik mie$ni a w zrozumieniu choréb umystowych robi sie naprawde
duze postepy. Jezeli chodzi o hemofilie, to dzieki inzynierii gene-
tycznej z bakterii hodowanych w sztucznych warunkach, wytwa-
rza sie skladnik odpowiedzialny za koagulacje. W ten sposéb be-
dzie mozna leczy¢ hemofilikow bez ryzyka zakazenia AIDS. Caly
ten postep medyczny dokonat sie bez potrzeby wykorzystywania
istot ludzkich.
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Powyzsze fakty sa tak oczywiste, ze nawet inspiratorzy wyko-
rzystywania embrionéw do celéw naukowych, zmuszeni sg je uznac.
Jednakze zwolennicy wykorzystywania embrionéw nalegaja; przy-
bywa projektow ustaw. Skad wiec te apetyty na «Swieze mieso»?
Z zasadniczego powodu, ktérego realizm jest tak obrzydliwy, ze chy-
ba nikt nie o$mieli si¢ go sformutowac.

Przeciez mozna eksperymentowac ze szczurami lub myszami...
Istotnie, najnowszych odkry¢ (zwiazanych, na przyklad, z metyla-
cja DNA) dokonano bez narazania na niebezpieczenstwo zadnego
ludzkiego embrionu.

Gdyby ceremoniat badart wymagat ssakéw jak najbardziej zbli-
zonych do cztowieka, mozna by wykorzysta¢ malpy, nie wylaczajac
najwiekszych naczelnych, takich jak goryle, orangutany i szympan-
sy. Ich struktura komoérkowa jest bowiem poréwnywalna do naszej.
Ale, pomijajgc sprzeciwy ekologéw i organizacji ochrony zwierzat,
nalezatoby sie zaja¢ hodowla tych zwierzat, co okazuje sie przedsie-
wzieciem kosztownym, szczegolnie w przypadku naczelnych.

Embrion szympansa jest wiec bardzo drogi; zycie ludzkie, na-
tomiast, nie ma ceny. Stracilo wrecz cata swoja wartos¢ od momen-
tu, kiedy narody zwane cywilizowanymi, odrzucily w glosowaniach
co$, na co od ponad dwoch tysiecy lat wszyscy lekarze nieustannie
przysiegali.

Hipokrates, ojciec medycyny, cztery wieki przed Chrystusem,
kazat przysiega¢ swoim uczniom: «Nie podam zadnego zabdjczego
specyfiku, niewazne jak bardzo by o niego proszono, ani nie bede
podsuwat nikomu tego typu pomystow; powstrzymam sie réwniez
od podania kobiecie srodka poronnego», «przezyje swoje zycie i be-
de wykonywatl sw6j zaw6d w niewinnosci i czystosci».

Assaph, lekarz zydowski z VII wieku, mawial: «Nie probuj za-
bija¢ nikogo wyciggami z roélin, ani nie kaz pi¢ wywaréw poron-
nych wiarolomnym ciezarnym kobietom».

Amatus Lusitanus, zydowski lekarz z Portugalii (1511-1568):
«Nigdy nie podatlem nikomu kielicha ze $miertelng trucizna, ani tez
nie pomoglem zadnej kobiecie w przerwaniu cigzy».
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Harofim de Jacob Zahalon, lekarz i rabin wloski (1630-1693):
«Panie, wybaw mnie od reki niesprawiedliwego i ciemiezyciela. Ani
na moment nie pozostawiaj mnie w zasiegu jego wladzy, tak abym
nie musial uczestniczyé w zadnej z jego uczt, na ktérych rozdaje sie
srodki odurzajace, wywary i trucizny, mogace zaszkodzi¢ czlowie-
kowi lub spowodowacé poronienie u kobiety».

Przysiega z Genewy, jako odpowiedZ na okrucieristwa wojny
Swiatowej: «Nie pozwole by motywy religijne, nacjonalistyczne, ra-
sowe, partyjne lub klasowe stawaly pomiedzy moja powinnoscia
a moim pacjentem. Bede szanowaé bezwzglednie zycie ludzkie od
momentu poczecia».

Kazdy z tych lekarzy w swoim jezyku i kulturze manifestowat na
przestrzeni wiekéw prawde, ktéra Pius XII przypomniat w 1951 roku:
«Kazda istota ludzka, nie wylaczajgc dziecka w fonie matki, ma prawo
do zycia, ktére otrzymata bezposrednio od Boga, a nie od rodzicéw czy
spoleczeristwa lub tez od jakiejkolwiek ludzkiej wiadzy. I dlatego zaden
czlowiek, zadna nauka, zadna ludzka wtadza, Zadne zalecenie lekar-
skie, eugeniczne, spoteczne, ekonomiczne i moralne nie moga zapropo-
nowac ani zaakceptowac zadnego tytutu prawnego, ktéry pozwalatby
bezposrednio i $wiadomie dysponowac niewinnym ludzkim zyciem».

II Sob6r Watykariski reasumuje powyzsze w jednym tylko zda-
niu: «Aborcja i dzieciobdjstwo sa odrazajacymi zbrodniami».

O ile zaskakujaca na pierwszy rzut oka moze wydac sie zbiez-
noé¢ pomiedzy zaplodnieniem pozaustrojowym i sprowokowana
aborcja, o tyle pewne jest to, ze obydwa te zabiegi, pozornie prze-
ciwstawne, maja podobny skutek: kazda préba usprawiedliwienia
ktoregos z nich niesie ze sobg odczlowieczenie istoty poddanej wspo-
mnianym wyzej praktykom.

W Norymberdze potepiono raz na zawsze - tak sie przynajmiej
wydawalo - okrutne stwierdzenie: «Wiezien nie jest cztowiekiem
i dlatego mozemy robi¢ z nim to, co nam si¢ podoba». Ten sam ab-
surd pojawia sie ponownie w dzisiejszych czasach, zmodernizowa-
ny, wyzuty z czlowieczeristwa, zminiaturyzowany: «embrion nie jest
czlowiekiem i dlatego...».
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Zeby eksploatacja ta byta bardziej do przyjecia, niektérzy pro-
ponuja, aby wykorzystywac tylko embriony «zbedne», to znaczy te,
ktére pozostaja w koncentracyjnym pojemniku po spetnieniu okre-
Slonej misji wyznaczonej przez petentow i dawcéw gamet. Pewne
jest to, ze historia data juz odpowiedZ na owa rewindykacje, dang
w innych okolicznoéciach i na tematy bardziej staroswieckie, choé¢
ta odpowiedz jest ciggle aktualna. Nie chodzi tu o dyskusje, czy ma
sie prawo czy nie do eksperymentowania tu czy tam na tych, ktérzy
pozbawieni sag wolnoéci. Ta sytuacja, sama w sobie, powinna by¢
«STRENGTENS VERBOTEN>» (raz na zawsze zakazana).

Wypada zacytowaé w tym miejscu deklaracje przedstawiona
przez pietnastu naukowcéw z Instytutu Maxa Planka: «The abuse of
techniques through experiments with human embryos (and pre-em-
bryos if one considers a pre-implantation embryo not to be an embryo),
must be condemned by the scientific community». - «Cata spolecz-
noé¢ naukowa powinna potepi¢ naduzywanie technik wykorzysty-
wanych do eksperymentowania z embrionami (lub pre-embrionami,
jezeli przyjmie sie, ze embrion przed implantacja nie jest embrionem)»'.

Pocieszajacy jest fakt, ze wielcy specjalisci z kraju, ktéry nie-
gdys$ uznat za Prawo wynaturzona doktryne nazistowska, przywra-
caja w ten spos6b dobre imie biologii, ktéra jako skromna dziedzina
pomocnicza medycyny stuzy pacjentowi, bez spychania go do roli
zwierzecia do$wiadczalnego.

3. WYBRYKI PRZECIWKO NATURZE

Che¢ sprawowania kontroli nad ludzka reprodukcja ma swoje ko-
rzenie jeszcze w zamierzchtych czasach: nawet Platon nie potrafil sie jej
oprzeé. Technologia, umozliwiajac przechowywanie spermy i embrio-
néw, dostarcza nam nowej materii do analizy naszego dziedzictwa.

10 R.Balling, K.Chowdhury, U.Deutch, U.Hensenling, U.Drescher, B.Joste, GL.Kri-
stjansson, T.Maeyer, A.Puschel, H.Scholer, D.Siekhaus, F.Theuring, C.Walther,
A.Zimmer. Moratorium zamieszczone w «Nature» 334 (1988), 5.560.
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Poniewaz plemniki sa szczegé6lnie odporne na zamrazanie i roz-
mrazanie, duze ich ilosci znajduja si¢ w bankach spermy. Ciesza sie
one szczegblna popularnoscia w dziedzinie weterynarii.

W przypadku naszego gatunku, sztuczne zaplodnienie stoso-
wane bylo po to, by rozwigzaé¢ problem odleglosci geograficznej
dzielacej rodzicow. Metode te lansowano szczegélnie podczas woj-
ny w Korei: Tysigce dzieci zostalo poczetych w ten wtasnie sposéb
przez sily operacyjne zotnierzy amerykanskich, by partnerka, ktéra
pozostata w kraju mogta posiada¢ prawowite potomstwo (pomija-
jac ewentualne pomylki, ktére moglyby wynikna¢ w przypadku
pomieszania buteleczek).

Jakies trzydziesci lat temu, niezyjacy juz profesor Muller, dzis
nieco zapomniany, ubolewat nad tym, ze niektére inteligentne i wy-
zwolone kobiety podtrzymuja niezbyt chlubng tradycje: pozwalaja
zapladniac¢ sie swoim bardzo przecietnym mezom. Lepiej, mowit,
gdyby zwrocily sie do dobrego «producenta», ktéry moégtby dostar-
czy¢ im, na ich prosbe, specjalnie dobrana sperme. Aby przyciagnac
sobie klientele, wymienial nawet jako dawcow niektére znane oso-
bistosci, darzone przez niego szczeg6lnym sentymentem. Wéréd
nich znajdowali sie Lenin i Stalin. Dwa lata p6Zniej, na kolejnym
kongresie, profesor Muller przedstawial te sama liste, ale tym ra-
zem brakowalo jednego nazwiska, ostatniego: mialo to bowiem
miejsce w rok po wprowadzeniu przez Chruszczowa «destaliniza-
¢ji»! Dowodzi to, jak ryzykowne jest podporzadkowanie sie mod-
nym wzorcom. Jak bowiem mozemy by¢ pewni, ze pewnego dnia
nie wyjda one z mody?

Oproécz sztucznego zaptodnienia przez «dawce», ktére rozwia-
zuje problem defektu u meza, istnieje réwniez instytucja matki do
wynajecia. Zaptadniana jest ona na odleglos$¢ sperma matzonka baz-
plodnej kobiety, a po dziewieciu miesigcach oddaje swoje dziecko
w zamian za honorarium pieniezne.

C6z za szokujacy purytanizm, ktéry przy pomocy inseminato-
ra produkuje dzieci z nieprawych zwigzkéw. Zrodzone z anonimo-
wego ojca i matki sa sprzedawane innej matce!



96 JEROME LEJEUNE

Jak na razie komorek jajowych nie przechowuje sie w bankach.
Wyglada na to, Ze nie znosza dobrze przebywania w niskiej tempera-
turze, w odréznieniu od embrionéw, ktére wytrzymuja to dos¢ do-
brze. Ta réznica odpornosci stanowi dodatkowa informacje o praw-
dziwej przemianie majacej miejsce w momencie zaptodnienia.

Paradoksalnie, niezwykla zywotno$¢ malerikiego embrionu na-
raza go ha mndstwo niebezpieczenstw. Przenoszenie go od jednej
kobiety do drugiej, nie jest zadnym wyczynem. Wystarczy, ze cykle
miesieczne «dawczyni» i «biorczyni» zostaty zsynchronizowane.

Sztuczne rozmrazanie mogtoby uderzy¢ rowniez w niepodziel-
nos¢ jednostki ludzkiej, produkujac bliznieta poprzez dzielenie em-
brionu na pét (co z duzym sukcesem osigga si¢ w weterynarii). Jed-
no z bliZzniat zostaloby zamrozone, drugie - umieszczone w inkuba-
torze w celu zweryfikowania cech chromosomowych i chemicznych.
Jezeli blizniak skazany przejdzie pozytywnie kontrole jakosci, bliz-
niak ulaskawiony zostanie kiedy$ implantowany. Jezeli jej nie przej-
dzie, temu drugiemu réwniez nie daruje sie zycia.

Zastanawiali$my sie kiedys, czy wyrafinowane techniki pozwo-
lityby na pobranie jednej komérki z malenikiego embrionu i czy
w zwigzku z tym pozostate komoérki bytyby w stanie naprawi¢ wy-
rzadzong szkode. No c6z, w tej chwili mozemy zapewnic, ze taka
mozliwos¢ juz istnieje. Wykorzystujac metode PCR, o ktérej wspo-
minaliémy wczeéniej, moglibySmy wytworzy¢ z tej jednej jedynej
komoérki ilos¢ DNA wystarczajaca do rozpoznania sekwengji cha-
rakterystycznej dla chromosomu Y. W ten sposéb, wykorzystujac
kilkudniowe embriony, mozna by technicznie okresli¢ ich ple¢.

Majac na uwadze ryzyko przekazania choroby zwigzanej w ja-
ki$ sposéb z plcia, na przyklad hemofilii, niektérzy proponuja na-
wet wykorzystanie metody in vitrow celu szybkiego i systematycz-
nego eliminowania embrionéw meskich.

Jakaz niestychana krétkowzrocznosé u tych wyprzedzajacych
swoja epoke specjalistow: sa w stanie rozr6zni¢ meskosc¢ lub zen-
skos$¢ embrionu na podstawie jego komorki, ale odmawiaja przy-
znania mu ludzkiej natury! Latwo jest sobie wyobrazi¢, do jakiego
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rodzaju naduzy¢ moégltby prowadzi¢ «wybér» pici. W Indiach, na
przyklad, w trzecim lub czwartym miesigcu zycia okresla sie pte¢
dziecka, w celu systematycznego sztucznego usuwania dziewczy-
nek. Moda na «preselekcje» staje si¢ obecnie coraz bardziej popular-
na w Stanach Zjednoczonych.

Owo wyrafinowanie metod diagnostycznych i skrajnie przed-
wczesnej selekcji eugenicznej, nie przeszkadza niektérym wizjone-
rom obstawac przy swoich dazeniach do przechowywania w lodéw-
ce «dublera». W ten sposéb, méwia, kiedy ten pierwszy zestarzeje
sie lub tez stanie w obliczu jakiej$ wyniszczajacej choroby, mozna
by wyciagnaé «dublera» z koncentracyjnego pojemnikai, pozwoliw-
szy mu rozwijac sie przez jakié czas w wynajetej macicy, nawet w ma-
cicy zwierzecej, pobraé nastepnie pewne fragmenty, doskonale kom-
patybilne (szeregi komoérek, zarysy organéw itd.), ktére pozwolity-
by naprawic¢ przestarzaty model.

Rozwazano mozliwosé¢ wykorzystania owego kanibalizmu,
poswiecenia mlodej istoty na rzecz starej, w przypadkach choroby
Parkinsona. To co sie zaleca, to przeszczep komoérek mézgowych
pobranych z zywych trzy, czteromiesiecznych ptodéw. Rezultaty
jednak sg dos¢ watpliwe, a wrecz zadne, pomimo ogromnego roz-
glosu, jaki temu nadano.

Rzecz w tym, ze te raporty, prawdopodobnie bez wielkiej przy-
sztosci terapeutycznej, odegraly bardzo wazng role w przekonaniu
np. brytyjskich parlamentarzystow do zniesienia habeas corpus an-
gielskich embrionéw!

Jest to gltupota, ktéra moze rozbudzi¢ potworne zachcianki, ta-
kie jak krzyzowanie ré6znych gatunkéw, czy mieszanie embrionéw.

Dokad, z kolei, zajdziemy zakladajac, Ze mozna manipulowac
ludzkim DNA, ulepszajac jego formule, a przede wszystkim mody-
tikowac go, aby otrzymac cechy absolutnie wyjatkowe?

Wszystkie te naduzycia nie podlegaja analizom naukowym. Jest
bardzo watpliwe, Zeby$Smy mogli ulepszy¢ nasz gatunek pod jakim-
kolwiek wzgledem, ale pewne jest to, ze nigdy nie bedziemy w sta-
nie uczyni¢ go bardziej rozumnym. Aby poczynac ludzi inteligent-



98 JEROME LEJEUNE

niejszych od nas samych, musielibysmy by¢ co najmniej tak inteli-
gentni jak oni!

A wreszcie, w calej tej sprawie, niektérym wydawalo sie, ze
mozna catkowicie odrzuci¢ dotychczasowa historie zycia, wprowa-
dzajac rozmnazanie jednoplciowe, tak jak odbywato sie to w przy-
padku niektérych spoteczenistw owadzich, ktére zamieszkiwatly
nasza planete trzysta milionéw lat przed nami. Na szczeScie ten
straszny krok w tyl jest zabroniony. Jak pokazuja odkrycia ostatnich
lat, dotyczgce wkladu meskiego i zeriskiego, obydwa jednoczesnie
konieczne sg do poczecia nowej istoty ludzkiej".

W obecnej chwili wydaje si¢ nam, ze komorka jajowa jest «naj-
madrzejsza» komorkg, jaka istnieje na §wiecie, poniewaz kryje w so-
bie wszystkie sekrety, ojcowskie i matczyne, dotyczace zréznicowa-
nia komérkowego. Tak jak to sie dzieje w medycynie, gdzie specjali-
zacja pozwala wiedzie¢ coraz wigcej rzeczy o coraz mniejszych rze-
czach (co w rezultacie prowadzi do tego, ze wie sie prawie wszyst-
ko o prawie niczym), komorki przy kazdym podziale traca odrobi-
ne Sladu meskiego i zenskiego, az dobrng dokladnie do momentu
zréznicowania sie.

W genetyce nie przyswaja si¢ nowych rzeczy; wrecz przeciw-
nie - zapomina sie.

Niezbedne, wzajemne dopelnienie sie cech meskich i zeriskich
sprawia, ze rozmnazanie jednoptciowe lub tez poprzez homoseksu-
alizm komoérkowy jest w naszym gatunku niemozliwe.

- Tak wiec upada propozycja prokreacji «miedzy kobietami»
poprzez zaplodnienie komoérki jajowej jadrem innej komorki jajo-
wej pobranej od przyjaciotki.

- Koriczy sie tym samym koszmar «gay’a», to znaczy poczecie
czysto meskie, polegajace na wprowadzeniu dwéch plemnikéw do

" Prace badawcze, ktoére pozwalaja potwierdzi¢ te fundamentalne stwierdze-
nia, zostaly przeprowadzone w ciggu ostatnich lat na embrionach szczuréw
przez liczne grupy naukowcoéw, sposroéd ktérych cheielibySmy wyréznic ze-
spoly Azima Suraniego z Cambridge (W.Brytania), Judith Swain z Durham
(USA) i Robina Hollidaya z City of Hope (USA).
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komorki jajowej, z ktérej wczesniej usunieto jej prawowite jadro,
a ktore kiedy$ zostanie wszczepione do jakiej$ zastepczej macicy.

Powyzsze dewiacje zostaly formalnie odrzucone: aby da¢ po-
czatek trzeciej osobie, potrzeba dwéch innych oséb plci odmiennej.

Starozytny nakaz, aby kazdy czlowiek szanowal swoich rodzi-
cow, jezeli chece zy¢ dlugo, nabiera absolutnie zasadniczego znacze-
nia: bez ojca i matkinikt nie moze dtugo zy¢, ani nawet zostac poczety!

«Czcij ojca swego i matke swoja» stanowi dla genetyka boskie
przykazanie: cala natura podporzadkowana jest wspomnianemu
przykazaniu.

4. CZCIJ OJCA SWEGO I MATKE SWOJA

Zjednoczenie plciowe, jedyne zdolne do definitywnego umoc-
nienia kompromisu pomiedzy dwiema osobami, jest aktem wolno-
Sci, ktérego pragna oboje matzonkowie. By¢ moze kilka godzin p6z-
niej plemnik przeniknie do komoérki jajowej, ale wydarzenie to be-
dzie wynikiem fizjologii komoérkowej, ktére absolutnie nie wymaga
Swiadomego i zamierzonego udziatu matzonkéw.

Z tego wynika, ze dostarczenie gamet w wyniku potaczenia sie
dwoch osob, «akt mitosny» Scislej méwigc, rézni si¢ od zaptodnie-
nia, od «aktu narodzin» nowej istoty. Dlatego tez interwencja biolo-
ga moze odbywac sie na dwoch plaszczyznach:

- Jezeli specjalista bedzie tq osobg, ktéra przy uzyciu strzykaw-
ki wprowadza gamety, przypisuje sobie wtedy role matzonka. W do-
stfownym znaczeniu tego stowa powstaje zamiana osoby:

- Jezeli, dla odmiany, specjalista usuwa przeszkody stojace na
drodze do potaczenia sie komorek rozrodczych, przeszkody anato-
miczne, infekcyjne, hormonalne czy metaboliczne, bezwzglednie
pomaga naturze, a wiec robi to, co nalezy do lekarza.

To rozréznienie pomiedzy substitutio personarumi adjutorium
naturae, w pelni odpowiadajace doktrynie Kosciota, moze wydawac
sie, na pierwszy rzut oka, dyskusja troche akademicka. A jednak taka
nie jest, podobnie jak to mialo miejsce w refleksji pewnej kobiety,
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ktéra wtasnie poddano zabiegowi wszczepienia embrionu zaptod-
nionego pozaustrojowo. Zabieg ten, realizowany przez trzech spe-
cjalistow, zostal przeprowadzony w bardzo wzniostej atmosferze,
z bardzo przyjemna muzyka w tle. Kiedy specjalisci wycofuja sie
po dokonaniu interwencji, zaniepokojony matzonek pyta przyszia
matke, «jak poszlto», na co ona odpowiada opryskliwie: «Kochatam
sie z wszystkimi trzema».

Zdanie to, mogace wydawac sie troche nieprzyzwoite, ktore
moze by¢ zrozumiane jedynie przez kobiete, jest realistycznym, albo
raczej surrealistycznym wspomnieniem zjawiska substytucji osoby
opisanego przez moralistow.

Czlowiek jest jedyng istota na naszej planecie, ktéra zastana-
wia sig, kim jest i skad pochodzi oraz, czasami, co powinien uczynié
wobec napawajacego strachem pytania: Co uczynites swemu bratu?
Co uczynile$ swojemu synowi?

Jest jednoczes$nie jedynym, ktéry od zawsze zna ten tajemniczy
zwiagzek, jaki istnieje pomiedzy miloscig a dzieckiem. Nawet najby-
strzejszy szympans nie zrozumie nigdy, ze istnieje wspotzaleznosé
pomiedzy znalezieniem sobie przez niego samicy i pojawieniem sie,
dziewie¢ miesiecy pdzniej, niemowlecia, ktore jest do niego podob-
ne. Czlowiek - przeciwnie - zawsze wiedzial, ze zmystowa namiet-
noéc¢ naturalng koleja rzeczy idzie w parze ze splodzeniem potom-
stwa. Juz starozytni, zreszta bardzo trafnie, wyobrazali sobie boga
milosci z twarzg dziecka.

To wspaniate odkrycie nadaje naszym mitosnym poczynaniom
szczeg6lng godnosé, ktoérej nie spotka sie u zadnych innych istot
zywych. Nie chce tym stwierdzeniem sugerowad, ze zwierze nie
odczuwa zadnego impulsu do kopulacji. Wrecz przeciwnie, pozwa-
la mu sie ponies¢ bardziej niz czlowiek; a jednak nigdy nie bedzie
wiedzial, do czego dazy jego instynkt.

Jezeli w czlowieku istnieje wrodzona moralnos¢, to musi on
zdawac sobie sprawe, ze oddzielanie dziecka od milosci jest bledem
metodycznym: stad wstrzemiezliwos¢ w celibacie i wiernos¢
w szczesliwym malzenstwie. I jezeli monogamia zapewnia mezczyz-
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nie przywilej bycia jedynym, ktéremu wolno polaczy¢ sie ze swoja
matzonka, wtedy:

- antykoncepcja, czyli uprawianie mitosci bez ptodzenia dzieci,

- zaplodnienie pozaustrojowe, czyli ptodzenie dzieci bez upra-
wiania milosci,

- aborcja, czyli unicestwienie dziecka,

- pornografia, czyli unicestwienie mitosci,

nie idq w parze z godnoscia naszej natury.

W dzisiejszych czasach twierdzenie, ze zachowanie seksualne
moze wymagac wrodzonej moralnosci, jest uwazane za nastawienie
calkowicie niestuszne. Natura w czlowieku nie istnieje, jak to ostat-
nio obwiescili nowi humanisci, a w kazdym razie, jak méwi zartobli-
we powiedzenie: «Spodnie to nienajlepsze miejsce dla moralnosci!».

C6z za nieznajomos¢ neuroanatomii!

Nie jest moim zamierzeniem dokfadne opisywanie centralne-
go systemu nerwowego, ale jest rzecza powszechnie wiadoma, ze
kazdy punkt naszego ciala jest reprezentowany w mézgu. Wszyst-
kie organy reprezentowane s3 w porzadku anatomicznym: gtowa,
szyja, dlon, przedramie, ramie, klatka piersiowa, brzuch, udo, noga,
stopa i wzdtuz palcéw od ndg... narzady plciowe.

Ten zadziwiajacy uklad okaze sie zupelnie logiczny, jezeli we-
zmiemy pod uwage fakt, ze czlowiek jest istota wyprostowana.
Gdyby chodzil na czterech nogach szybko stwierdzilibysmy, ze or-
gany plciowe usytuowane sg faktycznie na konicu tutowia.

W ten spos6b odpowiedniki organéw plciowych w mézgu umiej-
scowione sg na skrajnym koricu zwoju $ciennego wstepujacego,
w miejscu gdzie styka sie ze zwojem brzegowym, siedziba wszyst-
kich naszych instynktéw. Innymi stowy, organy plciowe to jedyne,
ktore sa w bezposrednim kontakcie z centrum emocjonalnym, gdzie
dominuja pobudzajace nas bodZce: te, ktére daza do przetrwania jed-
nostki (gléd, pragnienie, agresja) i do przetrwania gatunku (poszuki-
wanie partnera, odczuwanie przyjemnosci, mitos¢ do dziecka).

Z tego wynika, Ze jesteSmy stworzeni w ten sposob, iz wszyst-
ko to, co dotyczy genitaliow ma bezposredni wplyw na moralnos¢
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w sensie neurologicznym. Dlatego tez niemozliwe jest kontrolowa-
nie naszego zachowania emocjonalnego, jezeli nasza sita woli nie
obejmuje réwniez, a moze przede wszystkim, Swiadomego i zamie-
rzonego zachowania plciowego.

5. OD PALACU DZIECKA DO PRZEMYSEU
PROKREACYJNEGO

Jako tymczasowa sierota, czy to spedzajaca dwa lub trzy dni
w inkubatorze, czy tez lata zamrozone w pojemniku, w ktérym za-
marzt czas, embrion in vitrojest catkowicie uzalezniony od funkcjo-
nowania urzadzeri oraz od dobrej woli technika, ktéry sprawuje
kontrole nad agregatem chlodzacym.

Tymczasem, w przeciwienstwie do powyzszego, dziecko poczete
w tonie matki czuje si¢ bezpieczne w swoim miejscu zamieszkania.
Macica bowiem to nie tylko schronienie nieporéwnywalnie lepiej wy-
posazone pod wzgledem chemicznym i fizjologicznym niz najbardziej
kompletne laboratorium. Ta sekretna $wigtynia jest poza tym jedynym
miejscem naprawde godnym, aby przynie$¢ na $wiat nowg istote ludz-
ka. I jako ze méwimy o inteligentnej twierdzy, jego matka chroni go
przed wszystkim, cho¢ czasami, niestety, nie chroni go przed sama soba.

Ta prawda zapisana jest w najgtebszych czelusciach istoty ludz-
kiej i wyraza sie w jezyku, albo lepiej - w ideogramach. Uswiado-
mita mi to siostra misjonarka niedaleko Fukuyamy, gdzie znalazltem
sie po to, aby mlodym zakonnicom ze zgromadzenia da¢ wyktad na
temat genetyki. Wprowadzitem peryfraze «sekretna §wigtynia» na-
wigzujac do narzadéw rodnych kobiety. Wtedy matka przelozona
poprosita ttumaczke, zeby zapytala sie mnie czy wiem, jak zapisuje
sie stowo «macica» po japonsku: «ski-ky». Prosze mu powiedzie¢ -
zaznaczyla - ze stowo to skiada sie z dwéch «znakéw»: «ski», ktére
oznacza «dziecko» i «ky» - oznaczajace «patac».

Kiedy nazwa jest faktycznie opisowa, upodabnia sie bardzo do
poezji, wyraza rzeczywisto$¢ tak, jak sie ja czuje. Lono matki jest
z pewnoscig «palacem dziecka».
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Nie ulega watpliwosci, ze zimna butla, «pojemnik koncentra-
cyjny» nigdy nie bedzie nosit nazwy «patac dziecka» w zadnym je-
zyku $wiata..., chyba ze bedzie chodzilo o «Szczesliwy $wiat», kto-
rego tak bardzo obawiat sie Aldous Huxley. Spoteczeristwo Scidle
ztechnologizowane, ktére zostalo wyzwolone z wszelkich tabu, ktore
opisuje w swojej ksiazce, to spoleczeristwo, gdzie dzieci produkuje
sie¢ w probowkach. W tym «najlepszym ze §wiatéw» przekleristwa
i sproénosci sa na porzadku dziennym, a nawet uczy sie ich dzieci.
W tym $wiecie wydawcy musieli przedrukowac wszystkie ksigzki,
zeby usung¢ pewne niewlasciwe stowo, ktére nie mogto by¢ ani wy-
powiedziane ani odczytane. Tym stowem, zastagpionym przez trzy
kropki, byto stowo: MATKA.

A wiec juz Huxley ostrzegat nas: kiedy «patac dziecka» zostaje
ostatecznie zastapiony przez fabryke reprodukcyjna, wtedy macie-
rzynstwo samo w sobie zamienia si¢ w spro$nosc.

Sam Goethe, 150 lat temu, jawi sie nam jako jeszcze wiekszy
wizjoner ze swoim przeczuciem zagrozen, jakie niesie ze sobg cywi-
lizacja rozrywki i tatwizny. W pierwszej wersji Fausta uwiedzio-
na kochanka zostaje porzucona z synem, ktérego postanawia zabic.
Przeklenistwem Doktora Fausta jest tragedia niespetnionej mitosci.
Ale w drugiej wersji, ktéra rzadko kiedy sie czyta, Goethe wyczu-
wal juz zblizajace sie nowe czasy.

Po $mierci Malgorzaty Faust, zawsze w asyscie diabolicznego
towarzysza, wraca do swojego laboratorium. Tam spotyka swojego
dawnego ucznia - Doktora Wagnera, produkujacego co$ w butli ja-
kiej uzywaja alchemicy. Nagle butla zaczyna sie trzasc i stychac brzek.
Wyskakuje z niej dziwaczna istota i pozdrawia Mefistofelesa nazy-
wajac go kuzynem. Prowadzony przez to wyimaginowane niemowle
Faust cofa sie w czasie i $ni o nieprawdopodobnym zwiazku z du-
chem Heleny Trojaniskie;j.

Pod koniec wielkiego dramatu magia Mefistofelesa tworzy no-
woczesne spoleczeristwo, caltkowicie ztechnologizowane i zracjona-
lizowane. Faust wydaje swoje dwa ostatnie polecenia: niech prze-
stanie brzmie¢ dzwon w starej kaplicy, jedyny, ktéry rozbrzmiewat
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W jego poteznym imperium oraz niech zniszczona zostanie chata,
w ktorej dalej mieszkali Filemon i Baucis, po to, aby dac ujscie kana-
towi, ktérym ptynaé bedzie bogactwo.

I kiedy wraca Mefistofeles po spaleniu odwiecznych kochan-
koéw w ich wlasnej chacie, kiedy cisza zaczyna stawac sie nie do znie-
sienia, kiedy zniszczono jednoczeénie ostatnie $lady mitosci ludz-
kiej i mitosci boskiej, wtedy straszliwe i nieludzkie meki opanowu-
ja dusze Doktora Fausta.

Wizjonerzy nie zajmuja si¢ nauka, ale doglebnie badaja serce czio-
wieka. Produkowanie dzieci w probéwkach, modelowanie ich we-
dtug naszego uznania - c6z za pokusa dla ludzkiej pychy: méc wresz-
cie stwierdzi¢, ze cziowiek stworzony jest na naszepodobiefistwo!

Ajednak to okropne zltudzenie nie trwatoby dtugo. Cho¢ czto-
wiek obstaje przy naginaniu wszystkiego do swoich zachcianek, cig-
gle pozostaje - wbrew swojej woli - doglebnie moralny, a nawet sta-
je sie moralista. Cokolwiek by nie robil, stara si¢ usprawiedliwic swo-
je postepowanie. A jezeli mu sie to nie udaje, z powodu niedopaso-
wania si¢ do regul gry, zmienia znaczenie wyrazéw. Ostatnio, na
przyktad, Moralnosc zastapiona zostalta Etyka. Czyni to nie dlatego,
zeby te dwa pojecia rzeczywiscie sie r6znily. Aktualny sposéb rozu-
mowania jest taki: ten, kto méwi o moralnosci nawiazuje do wy-
zszych praw, ktérym nalezatoby podporzadkowac zwyczaje; z ko-
lei ten, ktory moéwi o etyce twierdzi, ze to wlasnie prawa powinny
podporzadkowac sie obyczajom.

Moze zdarzy¢ sie tak, ze wladze polityczne, wybrawszy swo-
ich ekspertéw, osiggna to, ze komisje beda wysuwac nowe projekty
ustaw, ktore raz przeglosowane oddziatywac beda na zwyczaje, a te
z kolei wptywacé beda na nastepne ustawy. Dos¢ zreczne posuniecie
wskazujace na to, ze istnieje pewien pluralizm, Dobro i Z{o dykto-
wane beda przez etyke panstwowa!

Taki spos6b postepowania nie ma jednak przysztosci. Domina-
cja cztowieka nad przyroda rozszerza sie w nieublaganym tempie.
JesteSmy coraz potezniejsi i niepokdj staje sie coraz bardziej dokucz-
liwy. Bytoby wiec pozadane znalezé regule, niezawodng zasade, kto-
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ra pozwoli nam podejmowac decyzje. Prawo bowiem, chociaz usta-
nowione przez legalnie powolane zgromadzenie, «nie posiada wszel-
kich praw». Kto w przeciwnym razie przed podjeciem jakiejkolwiek
inicjatywy powie nam, ze takie doSwiadczenia sq «moralnie koniecz-
ne czy koniecznie niemoralne», przypominajac gtosne stowa, albo
Ze sg «moralnie zbyteczne czy zbytecznie niemoralne», jak nakazuje
zdrowy rozsadek?

Nawet najzreczniej prowadzone dyskusje nie sa w stanie ni-
czego zmienié. «Komisje etyczne» bedq uroczyscie snuly sprzeczne
wizje nie wyzwalajac nas przez to od niepokoju; technologia daje
sie kumulowaé, madros¢ - nie.

A wigc, co nam pozostaje?

Pozostaje nam wtasnie Madrosc.

Jezeli specjalisci jej nie doceniaja, to dojdziemy w koricu do
okropnej, wynaturzonej biologii. Ale jezeli lekarze jej nie zatraca,
najbardziej wyrafinowana technologia bedzie zawsze na ustugach
ludzkiej spolecznosci.

Madros¢, ktora streszcza sie¢ w jednym zdaniu, argument, kto6-
ry osadza wszystko: «Co uczyniliscie jednemu z braci moich naj-
mniejszych, mniescie uczynili»'2.

12 Mt 25,40.



V. ZDROWIE OSOBY LUDZKIE]

Gdy drukowano francuska wersje tej ksiazki, przedstawiono
we Francuskim Parlamencie dwie propozycje ustaw: jedng przed
Zgromadzeniem Narodowym przedlozong przez postanke Christi-
ne Boutin i druga w Senacie przez senatora Bernarda Seillier.

Te dwie propozycje ukazuja aspekty moralne i prawne, ktére
powinny by¢ brane pod uwage przy podejmowaniu decyzji, formu-
towaniu dekretéw irozporzadzen zwigzanych z zastosowaniem
technik biologicznych.

W dalszej czesci przedstawiamy propozycje ustawy o zdrowiu
osoby ludzkiej zaprezentowang przez senatora Bernarda Seillier.

NR 309

SENAT

DRUGIE POSIEDZENIE ZWYKLE 1989-1990.
Aneks do ustalerr ustnych z sesji z dnia 22 maja 1990.

PROJEKT USTAWY

o zdrowiu osoby ludzkiej

PRZEDSTAWIONY
przez senatora Bernarda Seillier

Prawa czlowieka i swobody obywatelskie -
niezbywalno$¢ - zdrowie - zycie, medycyna i biologia.
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PROJEKT USTAWY

Artykut 1.

Kazdy czlowiek jest wobec prawa osoba od momentu zaptod-
nienia az do $mierci.

Jakiekolwiek dziatanie lub ingerencja, czy to medyczna czy bio-
logiczna bedzie dopuszczalna jedynie wtedy, kiedy bazposrednio
lub posrednio bedzie miata na celu oceng, ochrone lub przywroéce-
nie zdrowia danej osoby.

Artykut 2.

Ciatem ludzkim nie mozna dysponowac.

Organy ludzkie moga zosta¢ pobrane jedynie za zgoda dawcy,
ktory zostanie odpowiednio poinformowany odnoénie do wykorzy-
stania danych organéw.

Dobrowolne oddanie organéw, bezposrednio w celach leczni-
czych biorcy nie moze naruszac zdolnoéci fizycznych i psychicznych
dawcy.

Zgoda o0s6b niepetnoletnich oraz ubezwtasnowolnionych, choé-
by byla potwierdzona przez ich prawnych przedstawicieli, musi
zosta¢ poswiadczona przez sedziego i bedzie dopuszczalna tylko
w przypadku organéw regenerujacych sie.

Ekstrakcje post-mortemmuszg odbywac sie z szacunkiem nalez-
nym osobie zmartej.

Artykut 3.

Embrionem ludzkim nie mozna dobrowolnie rozporzadzac.
Donacje embrionéw sa zakazane, a jakiekolwiek umowy dotyczace
prokreacji oraz cigzy, spisywane w imieniu zleceniodawcy, nie maja
mocy prawne;.
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Embrion nie moze by¢ poddawany zadnym badaniom.

Kazdemu embrionowi nalezy zapewnic¢ warunki cigglego roz-
woju w organiZmie matki az do dnia rozwigzania, zanim zostanie
poczety kolejny embrion.

Artykul 4.

Genem ludzkim nie mozna dowolnie dysponowac.

Nie moze by¢ on przedmiotem zadnej eksploatacji ideologicznej
ani handlowej. Formuly genetyczne nie moga by¢ opatentowane.

Niedopuszczalne sa jakiekolwiek manipulacje ludzkim genem,
za wyjatkim ingerencji terapeutycznych zgodnych z trzema poda-
nymi wyzej artykutami.

Badania struktury genetycznej oraz pokrewienstwa biologicz-
nego sa dopuszczalne jedynie wtedy, kiedy leza w interesie danej
osoby lub jej potomkéw, lub tez sa wynikiem decyzji sadu.



VI. ZALACZNIKI DO PROCESU
W MARYVILLE

1. SUPLEMENT DO WYI/(OKU SADU
WYJASNIENIE FAKTOW I DECYZJI PRAWNYCH

Malzonkowie Davis. Ich malzefistwo

Opierajac sie na posiadanych informacjach, Sad stwierdza, ze
Pan Davis jest mezczyzng w wieku 30 lat, zatrudnionym w charak-
terze technika - elektryka urzadzen chtodniczych w Maryville Ho-
using Authority w Maryville, Tennessee. Jego pensja wynosi okoto
17.500 dolaréw rocznie. Pani Davis jest dwudziestoosmioletnig ko-
bieta, ktéra w trakcie procesu zatrudniona byta w Sea Ray Boat Com-
panyw Vonore, Tennessee, jako przedstawiciel handlowy. Jej wyna-
grodzenie wynosito okoto 18.000 dolaréw rocznie. Pod koniec pro-
cesu Pani Davis zamieszkata w stanie Floryda.

Nieplodnos$é Pani Davis

Pan i Pani Davis sg maltzenstwem od okolo dziewieciu lat. Ich
najwiekszym marzeniem bylo zalozenie rodziny, ale Pani Davis miata
piec ciaz pozamacicznych. Za rada swojego lekarza poddata sie wiec
zabiegowi chirurgicznemu, ktéry, w konsekwencji, uniemozliwit jej
naturalne poczecie.
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Sad stwierdzil, iz Pani Davis ucierpiala fizycznie i moralnie
i ewidentnie doznata urazu na skutek kolejnych préb stworzenia
rodziny przez normalne urodzenie dziecka. Zaptodnienie in vitro
jest jedyna mozliwoscig, z ktérej moze obecnie skorzystaé, aby uro-
dzi¢ upragnione dziecko.

Proby zaplodnienia in vitro. Starania o adopcje

Zdecydowani na zalozenie rodziny, Pan i Pani Davis jesienia
1985 roku udaja sie na konsultacje do Doktora Raya Kinga, aby
prosi¢ go o rade. Zawarto znajomoséc¢ i pod przewodnictwem i od-
powiedzialno$cig Doktora Kinga rozpoczeto procedure zaptodnie-
nia in vitro. Doktorowi Kingowi pomagat jego kolega Doktor Char-
les A. Shivers, ktéry w laboratorium wykonal wszystkie czynno-
Sci niezbedne do przeprowadzenia zaptodnienia in vitro. Z Dokto-
rem Kingiem wspoélpracowata réwniez - stuzac pacjentom - jego
wspotpracownica Deborah Cooper McCarter, dyplomowana pie-
legniarka.

Po szeSciu prébach podjetych przez malzonkéw, majacych na
celu poczecie dziecka, - w wyniku ktérych nie doszto jednak do cig-
zy - strony chwilowo przerwaty dziatania i podjety decyzje o adop-
cji. Ale proces adopcyjny zakoniczyl sie fiaskiem i strony zarzucily
ten pomyst, aby wréci¢ do metody zaptodnienia in vitro nadzoro-
wanego przez Doktora Kinga.

Metoda przechowywania w niskiej temperaturze

(kriogenizacja)

Jesienia 1988 roku Pani Davis dowiedziata sie 0 nowej metodzie:
kriogenizacji®® wprowadzonej z inicjatywy Doktora Kinga w jego kli-
nice. Zgodnie z jej procedura, mozna pobrac¢ metoda aspiracji'* wiek-

B Kriogenizacja (przechowywanie w niskiej temperaturze) to metoda, ktéra
pozwala na zamrazanie w warunkach laboratoryjnych komoérek roslinnych
lub zwierzecych, a nastepnie powolne ich rozmrazanie z zamiarem pézniej-
szego wykorzystania. Do tego celu stosuje si¢ zazwyczaj ciekly azot.

14 Aspiracja - zabieg chirurgiczny polegajacy na pobraniu oocytéw z jajnika.
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sza liczbe oocytéw?, dokona¢ inseminacji'® w warunkach laborato-
ryjnychijezeli w wyniku owej inseminacji powstana zaptodnione zy-
goty', pozwala sie im dojrzewac az do stadium odpowiedniego pod
wzgledem medycznym albo do implantacji®®, albo do konserwacji
w niskiej temperaturze w oczekiwaniu na przyszla implantacje. Pani
Davis przedyskutowala mozliwos¢ skorzystania z tej metody ze swo-
im mezem i oboje w pelni $wiadomi postanowili raz jeszcze poddac
sie zaptodnieniu in vitrow celu wydania na $wiat dziecka lub dzieci,
ktore stanowilyby ich rodzine.

Kolejne préby in vitro

Z protokétu wynika w sposéb niezaprzeczalny - i Sad to po-
twierdza - ze aby przygotowac swoje narzady piciowe do wyprodu-
kowania owocytéw dobrej jakosci z zamiarem ich inseminacji, Pani
Davis poddata sie wielu bolesnym zabiegom, fizycznie wyczerpuja-
cym, ktére odbily sie zaréwno w jej sferze moralnej jak i emocjonal-
nej. Miaty one miejsce przed wydarzeniami z grudnia 1988 roku lub
po tych wydarzeniach. Jak kazda przyszia matka, przezyta wiele
godzin niepokoju w oczekiwaniu na stowa, ktére zdradza jej, czy
zostanie matka czy nie. Metoda konserwacji w niskiej temperaturze
przyniosta wielka ulge Pani Davis, pamietajacej ciggle wszystkie
przykrosci, przez ktére przechodzita w trakcie catej procedury kaz-
dej kolejnej proby zaptodnienia in vitro.

Zdrugiej strony jest oczywiste i Sad to potwierdza, ze Pan Da-
vis dostarczyt nasienia do inseminacji w grudniu 1988 roku i do za-
biegu zaptodnienia, ktéry miat po niej nastgpi¢. Przezyt on réwniez
wiele godzin niepokoju, w dzieri i w nocy, czekajac w szpitalu, pod-

> Oocyty - niezaptodnione komérki ludzkie.

16 Inseminacja - pofaczenie plemnikéw z oocytem.

7 Zygota - zaptodniona komorka jajowa.

'8 Transferencja - metoda pozwalajaca lekarzowi na wprowadzenie zygoty do
macicy. Implantacja - wlasciwie rozumiana - to proces polaczenia si¢ zygoty
ze §luzéwka macicy. Autorzy anglosascy czesto uzywaja obydwu terminéw
zamiennie.
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czas gdy Pani Davis poddawana byta zabiegowi ekstrakcji i implan-
tacji. Jak kazdy przyszty ojciec, przezyt wiele godzin niepokoju,
w oczekiwaniu na stlowa, z ktérych dowiedziatby sig, czy zostanie
ojcem, czy nie.

8 grudnia 1988 r. pobrano od Pani Davis metoda aspiracji dzie-
wieé¢ oocytéw. Doktor Shivers zaptodnit je w warunkach laborato-
ryjnych spermatozoidami Pana Davis. Wszystkie dziewie¢ okazato
sie¢ zaptodnionych, produkujac zygoty zdolne, zdaniem Doktora
Kinga i Doktora Shiversa, do implantacji. Zastosowano odpowied-
nie $rodki, aby zygoty mogly dojrzec i rozwing¢ si¢ w sztucznych
warunkach ze stadium czterech komérek do stadium o$miu komo-
rek. Wedlug Doktora Kinga i Doktora Shiversa wszystkie embriony
okazaly sie by¢ wysokiej jakosci. 10 grudnia 1988 r. dwa z nich zo-
staly implantowane Pani Davis, ale zaden nie wywotat u niej cigzy.
Pozostate natomiast umieszczono w niskiej temperaturze z zamia-
rem pozniejszej implantacji.

Konserwacja kriogeniczna przeznaczona specjalnie
dla rodziny Davis

Sad stwierdza, ze przed poddaniem embrionéw konserwacji
kriogenicznej Pan i Pani Davis wiedzieli, byli Swiadomi i rozwazali
miedzy sobg (i przynajmniej z Doktorem Shiversem) pewna kwe-
stie: wiarygodne dane medyczne wskazujg, ze w praktyce diugosc
zycia embrionéw ludzkich przechowywanych ta metoda prawdo-
podobnie nie przekroczy dwoéch lat.

Panstwo Davis rozwazali mozliwos¢ - zaktadajac hipotetycz-
nie, ze Pani Davis w wyniku implantacji z dnia 10 grudnia 1988 zaj-
dzie w cigze - oddania siedmiu embrionéw przechowywanych w ni-
skiej temperaturze innej bezptodnej parze; ale strony nie powziety
zadnej decyzji w tej kwestii.

Ponadto Sad stwierdza, ze w okresie od grudnia 1988 do zloze-
nia pozwu, ktéry rozpoczal ten proces, czyli do 23 lutego 1989 r.,
Panstwo Davis rozmawiali o mozliwosci i brali pod uwage ewentu-
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alna implantacje u Pani Davis przynajmniej jednego z zamrozonych
embrionéw.

Intencje Panstwa Davis

Sad stwierdza ponadto, ze Doktor King i Doktor Shivers podje-
li z Paristwem Davis wspélny wysitek, aby pomoéc im zostaé rodzi-
cami. Korzystano z metody zaptodnienia in vitro, tak przed jak i po
zastosowaniu kriogenizacji. Sad stwierdza réwniez i przyznaje, ze
Panstwo Davis skorzystali z metody zaplodnienia in vitrotak przed
jak i po zastosowaniu techniki przechowywania w niskiej tempera-
turze, w celu splodzenia istoty ludzkiej bedacej ich dzieckiem.

Kwestie wstepne

Nie przedstawiono zadnego faktu, ktéry méglby przekonac Sad,
ze Panistwo Davis rozwazali lub powzieli decyzje o zmianie zamia-
réw dotyczacych tej sprawy, zanim zlozono pozew 23 lutego. Nale-
zy ustali¢ na podstawie posiadanych informacji, czy Paristwo Davis
mogli zrealizowac swoje marzenie. Nie mozna tego ustali¢ nie dajac
odpowiedzi na najbardziej istotne pytanie tego procesu.

Kiedyzaczyna sie ludzkie zycie?

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, nalezy przede wszystkim,
opierajac sie¢ na zebranym materiale, postawi¢ i rozstrzygna¢ kilka
innych pytan: czy embriony majg ludzka nature? Czy istnieje jakas
réznica miedzy pre-embrionem i embrionem? Czy embriony to isto-
ty? Czy sa one przedmiotem wtasnosci zdolnym do przeobrazenia
sie w istote ludzka?

Embriony ludzkie. Biegli

Z o$miu $wiadkéw zeznajacych w tej sprawie pieciu zadeklaro-
walo posiadanie wymaganej wiedzy, specjalizacji, doswiadczenia i od-
powiedniego wyksztalcenia, aby wystapic jako biegli w poszczeg6l-
nych dziedzinach. Z racji posiadanych kwalifikacji - dyplomowanej
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pielegniarki - Paniag McCarter powotano jako biegla. Doktor King",
lekarz medycyny jest wykwalifikowanym specjalista w dziedzinie
nieptodnosci i endokrynologii rozmnazania. Doktor Shivers jest wy-
kwalifikowanym embriologiem, specjalista od procedur laboratoryj-
nych niezbednych w przypadku zaptodnien inn vitrooraz przechowy-
wania embrionéw ludzkich w niskiej temperaturze. Profesor Robert-
son jest wybitnym profesorem prawa. Jego prace o doniostym zna-
czeniu, dotyczace gtéwnie rozmnazania bez stosunku plciowego, sg
wykladnig przy rozpatrywaniu wielu przypadkéw medyczno-praw-
nych. Wreszcie profesor Jérome Lejeune®, wybitny lekarz medycyny,
doktor nauk, profesor genetyki fundamentalnej jest znany na catym
$wiecie ze swoich dokonan z dziedziny ludzkiej genetyki.

Biegli (z wyjatkiem Pani McCarter) przedstawili swoje opinie,
aby pomoéc Sadowi w sprecyzowaniu, kiedy zaczyna sie ludzkie
zycie. Nalezy zaznaczy¢, ze czworka swiadkow potwierdzita, ze sie-
dem embrionéw przechowywanych w niskiej temperaturze to em-
briony ludzkie. Pochodza one od czlowieka lub tez majg ludzkie
cechy. Sa to cechy charakterystyczne dla cztowieka.

Sad stwierdza i przyznaje, ze siedem embrionéw przechowy-
wanych w niskiej temperaturze to embriony ludzkie.

¥ Doktor Ray King jest lekarzem medycyny. Od ponad 12 lat praktykuje w swo-
ich specjalnosciach: ginekologii, endoktrynologii, rozmnazania pozaustrojo-
wego i nieptodnosci. Kieruje Centrum Zaptodnienia dla Wschodniego Ten-
nessee w Knoxville, Tennessee.

Profesor Jérome Lejeune (1926-1994) byt doktorem medycyny, doktorem nauk,
profesorem genetyki fundamentalnej na Wydziale Medycyny w Paryzu, le-
karzem w szpitalu dla dzieci chorych w Paryzu, byl profesorem genetyki
ludzkiej w Kalifornijskim Instytucie Technologii. Jemu zawdziecza si¢ od-
krycie trysomii 21 (zespotu Downa). Odznaczony medalem Memorial Allen
Award za odkrycie trysomii 21, cztonek Amerykanskiej Akademii Sztuk i Na-
uk, Krélewskiego Towarzystwa Medycznego w Londynie, Krélewskiego To-
warzystwa Nauk w Sztokholmie, Wloskiej Akademii Nauk, Argentynskiej
Akademii Nauk, Papieskiej Akademii Nauk, cztonek Instytutu Francuskie-
go, czlonek Akademii Nauk Moralnych i Politycznych w Paryzu i Paryskiej
Akademii Medycznej.

20
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Pre-embrion kontra embrion: istoty ludzkie

Z kolei trzech sposréd bieglych, z calym szacunkiem naleznym
Doktorowi Lejeune, nie zgodzilo sig, kiedy ten powiedzial, ze em-
briony ludzkie sg «istotami», to znaczy, ze zyja swoim wlasnym zy-
ciem, czyli, Ze zyja, sa zywe. Trzech wspomnianych ekspertéw utrzy-
muje, ze te twory nie posiadaja nic ponad niewielki potencjal Zycia.

Na podstawie analizy zeznan, majacych da¢ odpowiedZ na
pytanie, czy siedem embrionéw to istoty ludzkie, czy nie, Sad stwier-
dza, ze synteza opinii wyrazonych przez kazdego z ekspertéw w tej
materii i przedstawionych juz w innym miejscu*, moze pomoc tu-
taj w lepszym zrozumieniu sprawy.

I. Doktor Irving Ray King: na poczatku istnieje gameta zlozo-
na z jednej komorki®?, nastepnie zygota (ktéra pézniej ulegnie po-
dziatlowi), pre-embrion (do czternastego dnia po zaptodnieniu)
i w koricu embrion (od czternastego dnia).

II. Doktor Charles Alex Shivers: pre-embrion to zygota do mo-
mentu pomiedzy 11 a 14 dniem, ktéra sktada sie w duzej mierze z nie-
zréznicowanych komérek. Zréznicowanie komoérkowe nastepuje do-
piero pojej przylgnieciu do Sciany macicy i pojawieniu sie zarysu rdze-
nia kregowego, to znaczy tworza sie narzady i systemy narzadéw oraz
poszczegodlne czeéci ciata. W momencie zaptodnienia kontrola gene-
tyczny zostaje «catkowicie zablokowana» i troszczy sie jedynie o to,
jak rozwinie si¢ embrion w dalszym ciggu, ale «... o ile wiemy..., o ile
ja wiem, nie istnieje zaden spos6b réznicowania komorek (w stadium
zygoty)... sa identyczne (niezr6znicowane)...».

III. Profesor John A.Robertson: pre-embrion ludzki to twor
ztozony z grupy niezréznicowanych komorek, ktéry nie posiada ani

2 Chodzi o aneks do zeznan, ktéry idac za sugestia sadu gromadzi w stresz-
czonej formie opinie przedstawione w trakcie procesu przez kazdego ze $wiad-
koéw; nie ma on charakteru pelnej transkrypcji zeznar.

2 Gameta - dojrzata komorka plciowa lub zarodkowa, z reguly o haploidalnej
liczbie chromosoméw w nadziei na potaczenie sie z inng komorka o tym sa-
mym pochodzeniu w celu stworzenia nowej rosliny lub zwierzecia.
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zadnych narzadéw, ani systemu nerwowego. Taki stan trwa az do
momentu pomiedzy 11 a 14 dniem, kiedy to pre-embrion przycze-
pia sie do Scianki macicy i rozwija zaczatki rdzenia kregowego i w ten
spos6b rozpoczyna swoje zycie. Nie jest pewne, czy ludzki embrion
to jednostka wyjatkowa oraz to, ze ci ktérzy dostarczyli gamet do-
konali prokreacji®, tylko dlatego, ze doszlo do zaptodnienia.

IV. Profesor Jérome Lejeune: kazda istota ludzka ma swoj wia-
sny poczatek, dokladnie w chwili poczecia.

Embrion: «... ta pierwotna forma istnienia (albo ta poczatkowa
forma istnienia, najmtodsza forma istnienia)». Pre-embrion: to stowo
nie ma zadnego sensu. Nie potrzeba wprowadza¢ poddziatu zwane-
go «pre-embrionem», nie ma bowiem nic wczesniejszego od embrio-
nu; w stadium poprzedzajagcym embrion nie ma nic poza spermato-
zoidem i komoérka jajowa. Kiedy plemnik zaptodni komoérke jajowa,
twor ten staje sie zygota. Kiedy za$ zygota ulega podziatowi, zamie-
nia sie w embrion. W tej pierwszej komorce wszystko - absolutnie
wszystko - co pozwoli jej przeobrazi¢ sie w konkretnego osobnika jest
juz na swoim miejscu. Wkrétce po zaptodnieniu, w stadium trzech
komoérek, istnieje juz «... malerika istota ludzka...». Kiedy plemnik za-
pladnia komoérke jajowq, powstaje «... najbardziej wyspecjalizowana
komorka na swiecie...», tak wyspecjalizowana, ze zadna inna komor-
ka nigdy nie bedzie posiadata tylu informacji w ciagu calego zycia tej
jednostki, ktéra wlasnie powstata. Zaden naukowiec nie wygtosit ni-
gdy opinii, ze embrion moze by¢ przedmiotem czyjej$ wtasnosci. Od
momentu poczecia, cztowiek jest cztowiekiem.

Najnowsze wyniki badan (prace Jeffreys’a? dotyczace DNA?)
ujawnily, nie pozostawiajac zadnych watpliwosci, Ze istnieje dyfe-
rencjacja i ze od pierwszych chwil mamy do czynienia z embrionem.

» Prokreacja - sptodzenie i stworzenie; zrodzenie.

# Doktor Alec Jeffreys - genetyk angielski.

» DNA (kwas dezoksyrybonukleinowy), czasteczka o duzym znaczeniu,
w ksztalcie spirali, obecna przede wszystkim w chromosomach jgdra komor-
kowego, ktéra przenosi informacje genetyczne danej komorki. Informacja ge-
netyczna zakodowana jest jako sekwencja podjednostek (nukleotydow), kto-
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Dla poparcia swoich twierdzern Doktor King, Doktor Shivers
oraz profesor Robertson powoluja sie, przynajmiej w pewnej mie-
rze, na raport Komisji Etycznej Amerykanskiego Stowarzyszenia do
Spraw Plodnosci (Ethics Committee of The American Fertility So-
ciety - AFS)*. W swoich oswiadczeniach te trzy osoby zwracaja
uwage na réznice pomiedzy «embrionem» i «pre-embrionem», zgod-
nie z wytycznymi AFS.

Nawiazano do niepokojéw natury etycznej AFS, cytowanych
i przywolywanych w dokumentacji dostarczonej przez Pana Davi-
sa”. Dokumentacja ta zawiera dane dotyczace Komisji ijej doko-
nan. Profesor Robertson jest cztonkiem Komisji Etycznej, Doktor King
jest cztonkiem Amerykanskiego Stowarzyszenia d/s Ptodnosci, a na
sali sadowej stawili si¢ rowniez inni §wiadkowie, ktérzy wyrazili
swoja wiare w stanowisko reprezentowane przez Komisje.

Wytyczne AFS zostaly opublikowane przez Stowarzyszenie we
wrzesniu 1986 r., jako efekt ostatnich obrad Komisji w Norfolk w sta-
nie Virginia 14 kwietnia 1986 r. Wytyczne zostaly opublikowane
przez Komisje zgodnie z zaleceniami przewodniczacego Stowarzy-
szenia z dnia 7 listopada 1984 r. Prosil w nich Komisje, aby zajeta sie
problemami etycznymi zwigzanymi z prokreacja oraz rozpowszech-
nita postanowienia Komisji dotyczace jej stanowiska w tej materii.

Komisja podata w swoim raporcie definicje terminu «pre-em-
brion» i umiescila przed ustepem zawierajacym te definicje naste-
pujace postanowienie:

re tworzg czasteczke DNA (Dictionary of Medical Téerms for the Nonmedical
Person, second edition, 1989, Rothenberg and Chapman).

% Raport nosi tytul «Rozwazania etyczne na temat najnowszych technik roz-
mnazania» (Ethical Considerations of the New Reproductive Technologies)
i ukazal sie we wrzesniu 1986 r. w biuletynie «Plodnos¢ i Bezptodnosé» (Fer-
tility and Sterility, t.46, nr 3, Suplement 1). Jest to oficjalne czasopismo Ame-
rykanskiego Stowarzyszenia d/s Ptodnosci. AFS - to skrét czesto stosowany
w rozdziale «Wyrok Sadu» w jego wersji angielskiej i ktory w dalszym ciggu
bedziemy stosowac zamiast pelnej nazwy Stowarzyszenia.

7 Patrz: Dokumentacja dostarczona przez oskarzenie na poparcie zeznar po-
woda w tej kwestii, wciggnieta do ewidencji dnia 4 lipca 1989 r.
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«W celu unikniecia jakichkolwiek niedomoéwieri, Komisja uznata
za stosowne wprowadzi¢ pewne definicje na uzytek tego dokumentu».

Komisja definiuje wiec termin «pre-embrion» w nastepujacy
sposob:

«Pre-embrion to efekt potaczenia sie gamet, poczawszy od za-
plodnienia az do pojawienia si¢ zaczatkow rdzenia kregowego. Przyj-
muje sie, ze owa faza pre-embrionalna trwa do czternastego dnia od
zaplodnienia. Definicja ta nie ma na celu dokonania, w sposéb oczy-
wisty, moralnej oceny pre-embrionu».

Kontynuujgc lekture owych wytycznych, warto zwrdéci¢ uwa-
ge na rozmaite aspekty. Jeden z nich zaktada, ze Komisja przyznaje,
iz istnieja r6zne punkty widzenia odnosénie do statusu moralnego
i prawnego pre-embrionu, ktére nalezy szanowacé. Stanowisko Ko-
misji jest nastepujgce:

«Trzeci punkt widzenia - najczesciej podzielany - znajduje sie
gdzie§ pomiedzy dwoma pozostalymi. Méwi on, ze pre-embrion
zastuguje na wiekszy szacunek niz ten nalezny jakiejkolwiek ludz-
kiej tkance, ale nie zastuguje na szacunek nalezny osobom (realnym).
Pre-embrionowi nalezy sie szacunek wiekszy niz jakiejkolwiek in-
nej tkance ludzkiej z tego powodu, ze potencjalnie moze on prze-
istoczy¢ sie w osobe, a poza tym ze wzgledu na jego walor symbo-
liczny. Nie powinien by¢ jednak traktowany jako osoba, poniewaz
nie rozwinal jeszcze cech osobowosci, a pod wzgledem rozwoju nie
ukonstytuowatl sie jeszcze jako osobnik i moze zdarzy¢ sie tak, ze
jego potencjal biologiczny nigdy sie nie uaktywni»*.

W rozdziale zatytuowanym «Osiggniecie konsensu w sprawie
statusu pre-embriondw» mozna przeczytaé nastepujace stwierdzenie:

«Komisja Doradcza d/s Etyki, na przyklad, uznata jednoglosnie
w 1979 1., ze embrion ludzki (to znaczy, w niniejszym raporcie - pre-
embrion) ma prawo do glebokiego szacunku, ale szacunek ten nieko-
niecznie obejmuje pelne prawa ustawowe i moralne nalezne osobie»”.

% Biuletyn AFS, t.46, nr 3, 5.29-30.
2 Tamze, s.30.
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Komisja zreasumowala szczegodlnie ciekawe punkty. Przytacza
sie je jak nastepuje:

«Komisja stwierdza, ze ludzki pre-embrion nie jest osoba, ale
posiada pewne prawa, jako ze zawiera w sobie potencjal osobowy.
Stwierdzenie to ogranicza sytuacje, w ktérych pre-embrion moze
zosta¢ wyeliminowany lub wykorzystany do celéow badawczych...»¥.

Sad stwierdza i przyznaje, ze raport Komisji Etycznej Amery-
kanskiego Stowarzyszenia d /s Ptodnosci zawiera wytyczne dla pro-
fesjonalistow zajmujacych si¢ leczeniem bezptodnosci. Jak stwier-
dza profesor Robertson, sa to wytyczne dla profesjonalistow, do kto-
rych nalezatoby sie odwota¢ szczegélnie w przypadkach spornych.
Innymi stowy, chodzi o zasady samodyscypliny, o ktérych jeden
profesjonalista mégltby powiedzie¢, ze powinny by¢ przestrzegane
przez innego profesjonaliste; na przyktad w sprawach spornych czy
w przypadku braku lekarza. Wytyczne te nie maja ani mocy ani
skutecznosci prawnej, ale powinny by¢ wziete pod uwage przez ten
Sad, niezaleznie od ich waloréw dowodowych.

Sad stwierdza i przyznaje, ze wytyczne AFS nie sg autorytetem
dla tego Sadu, jezeli chodzi o ustalenie, czy siedem spornych embrio-
néw ludzkich to istoty ludzkie, oraz przyznaje, ze termin «pre-embrion»
pojawia sie w trakcie procesu gléwnie dlatego, ze zostat zaadaptowa-
ny po to, by uniknac wszelkich pomytek w ich wlasnych dyrektywach.

Sad rozpoczat skrupulatne poszukiwania w encyklopediach
i stownikach, takich ktére moze uwzglednic z prawnego punktu wi-
dzenia i nie znalazl nigdzie definicji stowa «pre-embrion», ani tez
zadnej o nim wzmianki.

Doglebna analiza zeznar oraz dokumentacji przedstawionych
w trakcie procesu jeszcze mocniej utwierdza Sad w przekonaniu, ze
termin «pre-embrion» uzyty w tym przypadku stanowi bledne roz-
réznienie.

Dokument nr 8 przedstawiony w trakcie procesu sklada sie z od-
recznych notatek Doktora Kinga, dotyczacych stanu zdrowia jego

30 Tamze, s.77.
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pacjentki Mary Davis, ktére obejmuja okres od 8 grudnia 1988, go-
dzina 10:08, do 10 grudnia 1988, godzina 15:31. Dotycza one oocy-
tow po zaptodnieniu i wszystkie méwia o «embrionie». Ostatni do-
kument z tej serii notatek odnosi si¢ do «stanu embrionéw» i przy
okazji r6znych uwag, opisuje siedem embrionéw jako «... embriony
o czterech komorkach, doskonate...».

Sadowi wydaje sie dziwne, ze Doktor King, ktéry korzysta z de-
finicji «pre-embrion» dla zaznaczenia réznicy pomiedzy «embrio-
nem», tak jak to zalecaja wytyczne AFS, ma w zwyczaju nazywac je
w swoich wlasnych notatkach «embrionem (-ami)».

Adwokat Pana Davisa przedstawit sadowi opatrzona notatka-
mi kopie dokumentu profesora Robertsona®, sporzadzonego nie-
dawno przez niego samego (zakonczonego prawdopodobnie w lip-
cu 1989 r.), w ktérym dokladnie omawia toczacy sie tutaj proces.
Wersja, jaka profesor Robertson przedstawil w tym dokumencie jest
taka sama jak ta, ktora przedstawit w trakcie swoich zeznari. Zostat
on osobiscie przestuchany w tej kwestii przez adwokata Pana Davi-
sa, a nastepnie ze strony przeciwnej przez adwokata Pani Davis.

Dokument nosi tytul: «Jak rozwigza¢ dylematy zwiazane z za-
dysponowaniem embrionami przechowywanymi w niskiej tempe-
raturze». Poczawszy od oktadki, przez trzydziesci jeden stron do-
kumentu, profesor Robertson, nawiazujac do toczacego sie procesu,
nieustannie méwi o «embrionach».

Jest rzecza osobliwa, ze dokument ten, bardzo zreszta nauko-
wy, nie uwzglednia tego drobnego niuansu istniejacego pomiedzy
«pre-embrionem» i «embrionem», ktéry profesor Robertson w trak-
cie swoich zeznan na sali sagdowej caty czas podkresla.

Sad jest przekonany, ze dyskusja pomiedzy swiadkami, jak naj-
bardziej szczerymi i najlepiej zorientowanymi, przywodzi na mysl owa
inng debate, bardzo zreszta podobna, jaka stodka Julia toczyla z sama
sobg, kiedy prébowala usprawiedliwi¢ gtebokie uczucie do Romea:

% Patrz: dokumentacja dostarczona przez oskarzenie na poparcie zeznari po-
woda w tej kwestii, wciggnieta do ewidencji dnia 4 lipca 1989 r., strona 5.
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«Tylko nazwisko twoje jest mi wrogiem.

Ty jeste$ sobg - nie zadnym Montecchim.

... C6z znaczy nazwa? To, co zwiemy r6zg,

Pod inng nazwa nie mniej by pachniato»®.

Sad stwierdza i przyznaje, Ze nie istnieje Zaden termin «pre-
embrion», a fakt uzywania tego terminu w kontekscie toczacego sie
procesu wprowadza bledne rozréznienie, ktére faktycznie nie ist-
nieje. Sad stwierdza, ze siedem istot przechowywanych w niskiej
temperaturze to embriony ludzkie.

Odczytanie DNA embrionéw potwierdza ich
niepowtarzalny charakter

Z analizy zeznan zawierajacych stanowiska Doktora Kinga,
Doktora Shiversa oraz profesora Robertsona wynika, ze kwestia,
w ktorej te osoby najbardziej przeciwstawiaja sie¢ Doktorowi Lejeu-
ne jest dyferencjacja komorek. Profesor Lejeune, to oczywiste, wy-
mownie stwierdza: komoérki sg réznicowane i réznicowalne; to sta-
nowisko jest faktem sprawdzalnym naukowo.

Termin «zréznicowane»* oznacza: réznicowalne poprzez cha-
rakterystyczne réznice. W konsekwengji, jezeli komoérki czteroko-
morkowej zygoty nie sg zréznicowane, to komérkom tym brakuje
tego, co stanowi o ich réznicy. Rozsagdny naukowiec nie potrafitby
odrézni¢ komoérek jednej zygoty od komorek innej; co wiecej nie
potrafitby okresli¢ r6znicy miedzy ktérgkolwiek z czterech komo-
rek tej samej hipotetycznej zygoty. Profesor Lejeune opiera swoje
kategoryczne twierdzenia na skomplikowanym procesie naukowym,
polegajacym na manipulacji i odczytaniu czgsteczki DNA. Takie sg
oto, méwi, wyniki badan, ktére dostarczajq niezbitych dowodéw na

2 Romeo i Julia, akt II, scena II. Przelozyl Stanistaw Baranczak, «W drodze»
Poznan 1994.

3 Réznicowac - 1. Rozrézniac pod katem charakterystycznych réznic; przybie-
ra¢ formy lub cechy réznicujace. 2. Potwierdza¢ lub eksponowac réznice cha-
rakterystyczne dla danego obiektu; rozrézniac ... nabiera¢ innego charakteru;
réznicowac sie.
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dyferencjacje, dajaca sie obecnie obserwowac dzieki genetyce mole-
kularnej**, nie pozostawiajacej zadnych watpliwosci.

Zeznania ztozone przez Doktora Lejeuna na temat niezbitego
dowodu dostarczonego dzieki lekturze DNA sg czysto techniczne.
Nie moga one zosta¢ zweryfikowane przez Sad i prowadza Sad do
przyjecia lub tez odrzucenia wnioskéw, jakie mégtby z nich wysnué
czlowiek nauki. Cho¢ element ten wymaga od Sadu zajecia szcze-
golnie rozsadnej postawy, nie czyni mniej wiarygodnym ani tego
zeznania ani tez innych pewnych dowodéw z tej bardzo wyspecja-
lizowanej dziedziny, jaka jest genetyka molekularna®.

W Sadzie Apelacyjnym Stanu Floryda, okreg piaty, 20 pazdzier-
nika 1988 r. wydano postanowienie w sprawie Andrewsa. Apelacja
od wyroku zostata oddalona w 1989 . Jest to jedyny przypadek, gdzie
sad byl w stanie wyda¢ wyrok dzieki niezawodnosci metod, na kto-
re tak gorgco powotuje sie Doktor Lejeune. Pafistwo Andrews uzna-
li wiarygodno$¢ informacji zawartej w DNA; proces bardzo podob-
ny do tego, ktéry opisuje i na ktéry powotuje sie¢ Doktor Lejeune.

Tak Doktor Shivers jak i profesor Robertson méwia o niezréz-
nicowanych komérkach dla potwierdzenia swoich pogladéw: em-
briony ludzkie nie sg istotami ludzkimi. Kazdy z nich unika jednak
odpowiedzi na ten temat. Doktor Shivers moéwi, ze «o ile wiadomo»
nie ma metody réznicowania komorek, ktore sg niezré6znicowane.
Profesor Robertson stwierdza zas: nie jest oczywiste czy istnieje nie-
powtarzalna jednostka.

Podsumowujac, zeznania Doktora Lejeuna sa nie do podwaze-
nia. Sad przyjmuje jego zeznania, zgodnie z ktérymi odczytanie cza-

¥ Genetyka molekularna - Galaz genetyki, ktora zajmuje sie struktura chemicz-
ng, funkcjami i reprodukcjg (w wyniku mitozy i mejozy) czasteczek kwasu
dezoksyrybonukleinowego (DNA) i kwasu rybonukleinowego (RNA), od-
grywajacych wazng role w przenoszeniu informacji dziedzicznej.

% Informacja uzyskane z DNA za pomoca metody «genetycznych odciskéw pal-
cOw», prawdziwego «kodu kreskowego» czasteczki genetycznej kwasu dezok-
syrybonukleinowego, zostaly zatwierdzone przez sady jako wiazace i dopusz-
czalne dowody. Uwazane sa one za wiarygodne, dokonuje ich wiele laborato-
riéw na catym $wiecie; maja réwniez ogélng aprobate srodowisk naukowych.
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steczki DNA chromosoméw?® ludzkich dostarcza niezbitego i pew-
nego dowodu na dyferencjacje komérkowa. Sad jest przekonany, ze
ta technika, stosunkowo $wieza, uchyla rabka tajemnicy i pozwala
nam zajrze¢ wglab i dostrzec najintymniejsze i najbardziej ztozone
szczegoOly cztowieka od najwczeéniejszych chwil.

Sad stwierdza i przyznaje, ze komoérki embrionu ludzkiego sa
komérkami zréznicowanymi, niepowtarzalnymi i wyspecjalizowa-
nymi w najwyzszym stopniu zréznicowania.

Doktor Shivers i profesor Robertson twierdzg, zZe pre-embrion
nie jest istota, poniewaz on czy ona nie posiada narzadéw (widocz-
nych), ani systemu nerwowego, ani tez poszczegdlnych czesci ciata.
W przeciwienistwie do nich, doktor Lejeune podkresla, ze cztowiek
jest cztowiekiem; ze w momencie zaptodnienia mozna odkry¢ cata
strukture cztowieka, wyraZnie, bez dwuznacznosci, wigcznie z re-
kami, nogami, systemem nerwowym itd.; ze dzigki krokowi naprzéd
jakim jest odczytanie DNA, mozemy rozszyfrowac kody genetycz-
ne kazdego z tych narzadéw u kazdej jedynej w swoim rodzaju jed-
nostki (ktérych nie daloby sie zaobserwowac w inny sposéb).

Podsumowujac, zeznania Doktora Lejeuna sa niepodwazalne. Sad
dopuszcza jego zeznania opierajac sie na tym, ze odczytanie czasteczki
DNA chromosoméw ludzkich pozwala odstoni¢ w wiarygodny spo-
sob cechy czlowieka, ktéry ma sie dopiero narodzi¢; ze genotyp kazde-
go osobnika - jedyny, wyjatkowy - znajduje sie na swoim miejscu od
momentu poczecia i ozywia nowa osobe natychmiast po zaptodnieniu.

Argument, wedlug ktérego embrion ludzki moze nigdy nie uru-
chomi¢ swojego potencjatu biologicznego jest - w oczach Sadu - staty-
stycznie” i spekulatywnie precyzyjny, ale niesp6jny. Réwniez noworo-

% Chromosom - nitkowata struktura wystepujaca w kazdym jadrze komoérko-
wym, ktéra zawiera dziedzictwo genetyczne (geny); sktada sie z DNA oraz
proteiny (generalnie jest to histon). Komérka ludzka zawiera normalnie 46
chromosomoéw, lub tez 22 pary homologicznych i jedna pare chromosomoéw
plciowych; kazde z rodzicéw wnosi po jednym elemencie z kazdej pary.

%7 Doktor King i doktor Shivers rzeczywiscie zeznali, ze do cigzy dochodzi w nie
wiecej niz 25% normalnych stosunkéw. W prokreacji wspieranej medycznie,
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dek moze nigdy nie uruchomi¢ swojego potencjatlu biologicznego, ale
nikt nie neguje faktu, ze ten nowonarodzony jest istotg ludzka.

Jezeli logika kaze nam twierdzi¢, ze embrion majacy kilka go-
dzin i by¢ moze bedacy dopiero w stadium czterech komérek nie
jest istota, poniewaz nie jest w stanie sprosta¢ swoim potrzebom,
wtedy zdrowy rozsadek kaze nam przyzna¢, ze noworodek (ktére-
go natury ludzkiej nikt nie neguje) tak samo nie jest w stanie zaspo-
koi¢ swoich potrzeb bez pomocy osoby dorostej (najlepiej, gdy jest
to jego wlasna matka) i wowczas tez zdrowy rozsadek kaze nam
przyznad, ze noworodek nie spelnia wszystkich kryteriéw koniecz-
nych do uznania go za jednostke ludzka. Przeciez jest catkowicie
logiczne, ze noworodka pozostawionego w polu, bez pozywienia,
bez pomocy i bez opieki innego czlowieka z pewnoscig czeka $mierc.
Jest on rozpaczliwie bezbronny i zupelnie niezdolny do zaspokaja-
nia swoich potrzeb.

Nalezy zaznaczy¢, ze jednym z sugerowanych rozwigzan, co
do ktoérych Sad ma zaja¢ stanowisko, w sprawie embriondw, jest
pozwoli¢ im umrze¢ $mierciag pasywna. Pani Davis utrzymuje, ze
aby umrze¢ trzeba najpierw zy¢. Jej logika jest pelna patosu, ale prze-
konujaca i akceptowana przez Sad.

Poza argumentami naukowymi z dziedziny genetyki ludzkiej,
Pan Davis opowiada sie za teoria, wedlug ktérej embriony stanowia
wspolne dobro, wlasnosé stron. W konsekwengcji dla niego embrio-
ny nie stanowia istot zywych. Profesor Robertson réwniez podziela
ten punkt widzenia i sugeruje, Zze embriony, ktére znalazly sie na
tym etapie rozwoju moga by¢ okreslone jedynie jako dobro, ktérego
mozna sie pozby¢®® (lub dobra konsumpcyjne i jako takie dajace sie
zastapic).

tak jak w przypadku metody in vitro, widoki na cigze sg nieco wyzsze i pani
Davis ma potencjalnie 52% szans na zajécie w cigze, jezeli wykorzysta siedem
embrionéw przechowywanych w niskiej temperaturze.

% Dobro ruchome - mienie ruchome, ktére mozna wyceni¢ i wymieni¢ zgodnie
z ich waga, wymiarami i liczbg. Dobra nalezace do pewnej kategorii, ktérych
nie trzeba traktowac «in specie».
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W Swietle wszystkich dokumentéw przekazanych Sadowi, nie
jest mozliwe, aby Sad uznat takie twierdzenie za logiczne i zdrowo
rozsagdkowe. Moze senator stanu Tennessee, Albert Gore, lepiej wy-
razit spostrzezenia Sadu (w 1984 r., bedac kandydatem do Kongre-
su) slyszac podobna teorie zawarta w projekcie ustawy, ktéra miata
by¢ przedstawiona w Amerykariskiej Izbie Reprezentantow:

«Nie zgadzam sie z tym, ze nie ma nic ponad ciagle przekltamy-
wanie i dostrzeganie wtasnosci w jednym punkcie widma, a istot ludz-
kich w innym. Mysle, ze istnieje bardzo wyraZne rozréznienie pomie-
dzy czyms, co jest <wlasnoScig> i czyms, co jest <nie-wlasnoscig>...».

Sad przyznaje, ze jakiejkolwiek by nie wybrano nazwy dla okre-
Slenia siedmiu istnien przetrzymywanych w niskiej temperaturze -
czy bylby to pre-embrion, czy embrion - istnienia te sg istotami ludz-
kimi. Nie sg wiec przedmiotem wlasnosci.

Zycie ludzkie zaczyna sie w momencie poczecia

Jezeli chodzi o pytanie postawione w protokdle tej sprawy:
«Kiedy zaczyna sie zycie...?», Sad stwierdza i przyznaje, ze zycie
ludzkie rozpoczyna si¢ dokladnie w momencie poczecia. Zgodnie
z tym Panistwo Davis zrealizowali sw¢j zamiar, ktérym byto pocze-
cie istoty ludzkiej, bedacej ich dzieckiem.

Jaki status prawny, w przypadku rozwodu w stanie Tennessee,
nalezy przyznac istocie ludzkiej, ktéra istnieje w postaci embrionu
invitro?

W mysél «Przepiséw» stanu Tennessee dotyczacych przypad-
kow naglej $mierci (Tennessee Wrongful Death Statute), status praw-
ny przyznaje si¢ nienarodzonemu dziecku tylko wtedy, kiedy w kry-
tycznym momencie zdolne jest do zycia, to znaczy jezeli przeszio
juz przez stadium, od ktérego uznaje sig, ze jest ono w stanie prze-
zy¢ poza macicag. W mys$l «Przepiséw» stanu Tennessee dotyczacych
nielegalnej aborcji, nie przyznaje sie zadnego statusu dziecku w okre-
sie trzech pierwszych miesiecy cigzy. Z informacji oraz wiadomosci
posiadanych przez Sad wynika, ze ani prawodawstwo stanu Ten-
nessee ani zaden inny stan Ameryki nie umiescil w zadnym oficjal-
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nym dokumencie przepisu, ktéry definiowalby prawa przystuguja-
ce embrionowi in vitrow przypadku rozwodu.

W tym celu, aby obecny wyrok mial moc prawa oraz z braku
wladciwego orzecznictwa mogacego pokierowac Sadem, konieczne
jest ustalenie statusu tych istot ludzkich, ktére maja sie dopiero na-
rodzi¢, a uwiktanych w miedzyczasie w proces rozwodowy.

Tak jak to podkreslit w trakcie swoich zeznafi méj znakomity
kolega w dziedzinie prawa profesor Robertson, niedawny przypa-
dek Webstera pozwala naszemu Panistwu potwierdzi¢ jego duze
zainteresowanie ochrong zycia ludzkiego - nie wylaczajac poten-
cjalnego - oraz tworzeniem ustaw w postaci deklaracji zasad.

Nawet w kwestii aborcji w sprawie Webstera, Sad stwierdzit,
ze nie widzi powodu, dla ktérego zainteresowanie Paristwa ochro-
ng zycia ludzkiego nie mogtoby mie¢ miejsca wczeéniej niz od mo-
mentu osiggniecia zdolnosci zyciowych.

Sad wie doskonale, ze zaréwno Roe jak i Websterowi chodzi
o kwestie dotyczace konstytucyjnosci Przepiséw Aborcyjnych, a de-
cyzje Sadu w tych przypadkach maja duzy wplyw na jak najwiek-
sze zainteresowanie Panistwa ochrona zycia ludzkiego, ale tylko
w kontekscie aborgji.

Analizujac dokumenty dotyczace prawodawstwa obowiazuja-
cego w stanie Tennessee, Sad natknal sie jedynie na jeden przypa-
dek, utwierdzajacy go w tym przekonaniu. Chodzi o sprawe Smith
przeciwko Gore (1987 r.), ktéra dotyczyla przypadkowej ciazy be-
dacej wynikiem niedoktadnego podwigzania jajowodoéw. Jakkolwiek
przypadek ten sklania sie raczej w kierunku stanowiska zajmowa-
nego przez powoda, Sad w swojej debacie na temat zasad uznal, iz
Panistwo przywigzuje duzg wage do wartosci ludzkiego zycia.

Jeszcze wazniejsza wydaje sie w oczach Sadu decyzja wydana
w sprawie Smitha, gdzie dokonano rozréznienia pomiedzy decy-
zjami naruszajacymi ustawowe Prawo do tworzenia zasad oraz
stwierdzeniem Sadu, ze zadna ustanowiona zasada nie przeszka-
dza w dalszym stosowaniu w praktyce Common Law; czyli prawa
ZWYyCzajowego.
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Zadaniem sadéw jest stosowanie prawa na podstawie faktow
stwierdzonych i zrewidowanych przez te sady, a do wladzy usta-
wodawczej nalezy ocena przypadkéw oraz skutkéw obowiazujace-
go prawodawstwa. Wladza ustawodawcza posiada bardzo szero-
kie uprawnienia i wylacznoé¢ decydowania o tym, jakie zasady
moga by¢ stosowane w danym stanie. Dlatego tez Prawo obowia-
zujace w stanie Tennessee ogranicza role Sadu w kwestii zasad. Sad
nie ma swobody dekretowania tego, co wedlug niego stanowitoby
najlepsza polityke Panstwa. Méwiac jeszcze dokladniej - Sad musi
ustalac i wynajdywac te zasady, a wiec majac na mysli taka czy inng
zasade, zastosowac ja w toczacej sie akurat sprawie.

Dla Sadu stwierdzenie, ze zadna ustanowiona zasada nie prze-
szkadza w rozszerzeniu Common Law w toczacej sie¢ sprawie, jest
zupelnie r6zne od stanowiska polegajacego na jasnym deklarowa-
niu zasad dotyczacych polityki Panistwa.

Obecny tutaj Sad stwierdza, ze w stanie Tennessee w kwestii
prawa rodzinnego zadna stanowiona zasada nie przeszkadza w roz-
szerzeniu Common Law; a wiec w tym przypadku mogloby ono by¢
zastosowane konkretnie w odniesieniu do siedmiu embrionéw ludz-
kich, istniejacych w postaci embrionéw in vitro. Sad w swojej opinii
stwierdza, ze prawo zwane Parens Patriae®, bedace doktryna stare-
go jak Swiat prawa zwyczajowego, ma zastosowanie w przypadku
tych dzieci in vitrow ten sam sposéb, w jaki zawsze regulowato i kon-
trolowato sprawy z zakresu prawa rodzinnego w stanie Tennessee,
w stosunku do dzieci, ktére urodzity sie Zzywe w trakcie trwania
zwiazku malzeriskiego.

Doktryne Common Lawmozna zdefiniowac nastepujaco: Parens
Patriae jako wiladza, ktéra posiada zwierzchnik dbajacy o interesy
tych, ktérzy sa niezdolni do obrony samych siebie. Jest jasno ustalo-
ne, ze Sad, ktéry dawniej posiadat swoja wlasna kancelarie lub try-

¥ Parens Patriae - Ojcowie kraju, ojcowie ojczyzny. W Anglii krol, w Stanach
Zjednoczonych panstwo jako zwierzchnik, do ktérego mozna odwota¢ sie
z uwagi na piastowana przez niego funkcje opiekuna oséb nie posiadajgcych
zdolnosci prawnych.
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bunat sprawiedliwosci, pelni i nadzoruje funkcje zwierzchnika,
zwanego Parens Patriae.

Cata moc decydujaca o sprawiedliwym charakterze tej doktry-
ny lezy w tym, zZe jest ona calkowicie skoncentrowana na jak najle-
piej pojetym interesie dziecka. Nie zajmuje sie tymi, ktorzy legalizu-
ja prawa dzieci, ani tymi, ktérzy deklaruja opieke nad dzie¢mi, ani
tymi, ktérzy by¢ moze doznali posrednio lub bezposrednio jakichs
krzywd, ale dziala w imie jak najlepiej pojetego interesu dziecka.

Doktryna Parens Patriae zwana jest potocznie «doktryna jak
najlepiej pojetego interesu dziecka», a jedynym jej celem jest odda-
nie sprawiedliwosci dziecku.

Dawniej w stanie Tennessee, w sprawach, w ktére uwiklano
matoletnie dzieci, na porzadku dziennym bylo mylenie doktryny
zwanej «doktryna dziecifistwa» (przyznawanie matych dzieci ich
matce, niezaleznie od okolicznosci) z zasada «jak najlepiej pojetego
interesu dziecka». W 1987 r. nasze prawodawstwo przeprowadzito
reforme przepisow dotyczacych opieki nad dzie¢mi, ktére obejmo-
waly réwniez przepisy rozwodowe obowigzujace w Tennessee. Re-
forma ta odnawia domniemanie juris tantum dotyczace zdolnosci
prawnej ojca do opieki nad dzie¢mi, ktéry sprawuje ja przez dtuzszy
czas, jako ze «... tego wymaga dobro i interes dziecka lub dzieci...».

W tym przypadku bezspornym i nie podlegajacym dyskusji
argumentem jest to, ze przechowywanie w niskiej temperaturze
embrionéw ludzkich przez wiecej niz dwa lata, réwna sie unice-
stwieniu tych istot ludzkich. Paristwo Davis zdecydowani byli na
poczecie dziecka lub dzieci, ktére stanowityby ich rodzine. Nikt nie
zaprzeczy, ze jezeli embriony te nie zostang implantowane, straca
zycie, tzn. zostang skazane na powolna $mier¢.

Pan Davis sprzeciwia sie stanowczo wszelkiej anonimowej do-
nacji embrionéw, nawet jezeli mialoby im to zapewni¢ mozliwos¢
przezycia. Pani Davis chce, aby dzieci urodzily sie. Embriony ludz-
kie nie zostaly powotane do Zycia przez Pana oraz Panig Davis w in-
nym celu niz zatozenie rodziny. Dlatego tez Sad stwierdza, ze w naj-
lepiej pojetym interesie tych dzieci, lezy stworzenie im warunkéw
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do implantacji po to, zeby zagwarantowac im mozliwos¢ przyjscia
na $wiat. Implantacja jest ich jedyna szansa na przezycie. Z nalez-
nym szacunkiem Sad przyjmuje, ze w najlepiej pojetym interesie tych
dzieci lezy to, aby ich matce, Pani Davis, da¢ mozliwos¢ wydania
tych dzieci na $wiat, korzystajac z metody implantacji.

Sad wydaje werdykt i z przyczyn przedstawionych wcze$niej
powierza Pani Davis tymczasowq opieke nad siedmioma spornymi
embrionami przechowywanymi w niskiej temperaturze. Wszystkie
kwestie dotyczace utrzymania, odwiedzin, opieki oraz innych spraw
z tym zwigzanych, pozostaja w gestii Sadu, ktéry ustali je w mo-
mencie, kiedy jeden lub wiecej z siedmiu embrionéw ludzkich prze-
chowywanych w niskiej temperaturze przyjdzie zywych na Swiat.

Adwokat Pani Davis, Pan Christenberry, sporzadzi oficjalne
pismo, stosowne i zgodne z rozporzadzeniem Sadu i przesle je ad-
wokatom Pana Davisa oraz Doktora Kinga. Wspomniane pismo
zostanie przekazane Sagdowi w celu jego zdeponowania w terminie
od dnia dzisiejszego do 23 pazdziernika 1989 r. Jednoczesnie obcig-
za si¢ kosztami powoda.

Dnia 21 wrzesnia 1989 r.

W. Dale Young, sedzia Sadu Pierwszej Instancji

Piaty okreg sadowy, Tennessee.

UWIERZYTELNIENIE

Niniejszym, nizej podpisany zaswiadcza, ze w dniu dzisiejszym,
z datg figurujaca ponizej, wreczono do rak wlasnych uwierzytelnio-
ny, stosownie poswiadczony odpis wyroku Sadu, podany wczeéniej
do wiadomoéci kazdemu z adwokatéw reprezentujacych strony
w trakcie procesu, ktéry toczyt sie w obecnosci zebranych.

Dnia 21 wrze$nia 1989 r.

W. Dale Young, sedzia Sadu Pierwszej Instancji

Piaty okreg sadowy, Tennessee.
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2. ANEKS A

NIEKTORE FUNDAMENTALNE ZASADY
BRANE POD UWAGE PRZEZ SAD

Podstawowym obowiazkiem Sadu jest sprawi¢, aby prawnie
i niepodzielnie panowala sprawiedliwo$¢ oraz starac¢ sie rozstrzy-
gnacé - o ile to mozliwe - wszelkie nieporozumienia miedzy strona-
mi sporu, tak aby w konsekwencji doprowadzi¢ do sprawiedliwego
rozwiazania. Strony sporu maja prawo wiedzie¢, na jakiej podsta-
wie Sad wydaje werdykt, chociazby nie zgadzaly sie z ogloszonym
wyrokiem.

Kiedy problem do roztrzygniecia porusza i wzbudza zaintere-
sowanie wéréd duzej czesci spoleczeristwa, Sad zdaje sobie sprawe,
ze czlonkowie skiadu sedziowskiego musza wziaé na siebie inng
wielka odpowiedzialno$é: pomoc spoteczeristwu zrozumiec sposéb
postepowania Sadu. Z tego tez powodu Sad doszed! do wniosku, ze
wlasciwg rzecza bedzie krotkie zdefiniowanie niektérych podsta-
wowych zasad dotyczacych stosowania powszechnie przyjetych
praw i przepisow uwzglednionych przez Sad przy wydawaniu wer-
dyktu, przed powzieciem decyzji w tej sprawie. Nalezy rowniez
zaznaczy¢, ze istnieja rézne teorie, poglady i koncepcje, ktorych Sad
mogt nie wzigc pod uwage.

Obowiazki i zadania spoczywajace na Sadzie Pierwszej Instan-
qji sq liczne i w duzej mierze dotycza tylko sedziego. Sedziemu po-
maga w pracach administracyjnych sekretarz, administratorzy sa-
dowi, protokélant oraz jego zastepcy.

W stanie Tennessee nie jest przewidziane, aby sedziemu asy-
stowali sekretarze - protokélanci, majacy pomagac sadowi w stoso-
waniu prawa.

Do obowiazku adwokavow, wybieranych przez strony sporu,
nalezy zwrécenie uwagi Sadu na podobne przypadki zawarte
w orzecznictwie oraz osiggniecie tego, za pomocg argumentow
przedstawionych ustnie lub pisemnie, aby do faktéw zebranych
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w materiatach procesowych, Sad dostosowal prawo inspirowane
orzecznictwem.

Czasami zdarza sie tak, ze znakomici cztonkowie grona adwo-
kackiego, z wlasnej inicjatywy lub na polecenie Sadu znajac spra-
we, dostarczaja dossier amicus curiae(dossier przyjaciét Sadu) w ce-
lu udzielenia Sadowi pomocy i wsparcia w poszukiwaniu przez nie-
go rozwiazan problemoéw natury zupetnie wyjatkowej lub preceden-
sowej. Pan Richard Hash z rady adwokackiej Hrabstwa Blount w sta-
nie Tennessee, wreczyt dossier amicusna uzytek tego procesu, za co
Sad jest mu gleboko wdzieczny.

Zlozenie przysiegi przez sedziego

Na Sadzie cigzy wielka odpowiedzialnoé¢. Nalezy zrozumieg,
ze Sad sklada przysiege po to, aby kierowala nim sprawiedliwosc,
bez faworyzowania zadnej ze stron. Chodzi o to, aby wypetniat z ab-
solutng bezstronnoscig obowigzki, ktére na nim spoczywaja, poprzez
jak najlepsze wykorzystanie swoich kompetencji i mozliwosci. Skta-
da przysiege publicznie, aby nadac¢ znaczenie Konstytucji Stanu Ten-
nessee oraz Stanéw Zjednoczonych.

Podstawowy obowiazek Sadu

Podstawowym obowigzkiem spoczywajacym na sadach nie jest
modyfikowanie prawa, ale opracowywanie przepisOw juz usank-
cjonowanych w praktyce w przesziosci. Ich obowigzkiem jest roz-
wijanie tych przepiséw, ktére logicznie si¢ nasuwaja, tak aby Sad
mogt sie nimi inspirowac.

Ocena dowodoéw

Proces ten odbyt sie bez potrzeby zwracania sie¢ o pomoc do
tawy przysieglych. Tak rozstrzyga sie zazwyczaj sprawy z zakresu
prawa rodzinnego.

W procesie bez przysiegtych Sad, podczas wykonywania czyn-
nosci przypadajacych w udziale sedziemu, musi ustali¢ fakty, na
podstawie ktérych Prawo jest w stanie wykaza¢ «wyzszos¢ dowo-
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déw», co oznacza sume konkretnych informacji przedstawionych
przed Sadem w czasie procesu. Jest to zbidr informacji koniecznych
i wystarczajacych do przekonania go, ze istnieja podstawy gwaran-
tujace rzeczywista autentycznosé zeznan. Aby dowdd zostal uzna-
ny za przekonujacy musi wywrzeé¢ duzy wplyw na opinie, ktéra
wyrabiamy sobie na podstawie faktéw. Jezeli w ktérym$ momen-
cie, po zestawieniu dowodéw przedstawionych przez strony sporu,
okazaloby sig, Ze obie sa rownie wiarygodne, na sile traci ta strona,
ktéra ma obowiazek dostarczenia dalszego dowodu odnosnie do
konkretnego punktu. Formute «wyzszo§¢ dowoddéw», rozpatrywa-
nych tutaj w znaczeniu «zeznan», czasami nazywa sie¢ «zeznaniem
najwyzszej wagi».

Dowody dopuszczone przez Sad w ramach przestuchania, moga
by¢ dowodami bezposrednimi lub dowodami posrednimi wynika-
jacymi z poszlak. Dowody bezposrednie to takie, ktére udowadnia-
ja jakis fakt bez potrzeby wyciggania dodatkowych wnioskéw i kt6-
re - jezeli sa pewne - same z siebie potwierdzaja prawdziwosc¢ tego
faktu. Dowody posrednie nasuwaja podejrzenie co do jakiegos fak-
tu, ktérego prawdziwos¢ jest domniemana. Polegaja one na wycia-
ganiu wnioskow z innych faktéw. Jezeli chodzi o ustalenie skali
waznosci zebranych dowodéw, Prawo nie wprowadza zadnej r6z-
nicy pomiedzy dowodami bezposrednimi i posrednimi.

Sedzia nie popelnia bledu uwzgledniajac wszystkie niezbite
dowody, tzn dowody, ktére maja udowodnic lub rzeczywiscie udo-
wadniaja dany fakt.

Bez uprzedzen, bez namietnosci, bez upodoban

W swoim werdykcie Sad nie moze, w zadnym przypadku, ulec
jakimkolwiek uprzedzeniom, namigtnosciom czy upodobaniom,
ktore faworyzowalyby lub krzywdzity jedna ze stron. W kazdym
procesie werdykt musi zosta¢ podyktowany przez rozum, nie przez
sentymenty.
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Zeznania sprzeczne

Sad czesto gromadzi sprzeczne zeznania. W takich przypad-
kach, w stanie Tennessee, «teoria dowodow» zaklada, ze zeznanie
wiarygodnego $wiadka wystarczy do udowodnienia jakiegokolwiek
faktu. Decyzja koricowa nie zalezy od liczby zeznatj, jako ze te, cho¢
bardziej liczne, moga okaza¢ si¢ malo przekonujace w oczach Sadu.

Nie podejmuje sie decyzji w jakiej$ sprawie liczac jedynie $wiad-
koéw, ktorzy zeznaja na korzysé lub niekorzy$¢ stron sporu. W ostat-
niej instangcji liczy sie nie liczba §wiadkoéw, ale liczba zeznan, ktére
maja warto$¢ dowodowa.

Przy podejmowaniu decyzji, Sgd musi uwzgledni¢ jedynie do-
wody zwigzane z procesem. Sad nie jest jednak zobowigzany do
odsuwania na bok swojego do$wiadczenia, czy tak waznego «zdro-
wego rozsagdku», poniewaz ma prawo do oceny dowodéw w Swie-
tle swoich wtasnych obserwagji i zyciowego doswiadczenia.

2 2 2

Wiarygodnosé swiadkow

Sedziajestjedyna osobg, ktéra moze osadzi¢ wiarygodnosc swiad-
kow zeznajacych w procesie. Zeby ustali¢ wiarygodnosé danego $wiad-
ka, nalezy mie¢ na uwadze wszelkie aspekty, ktére, z waznych powo-
déw, mogga potwierdzi¢ lub podwazy¢ prawdziwosé zeznar tego Swiad-
ka. Sposréd licznych kryteriow pozwalajacych sedziemu zweryfiko-
waé wiarygodno$¢ zeznan uwzglednia on szczegdlnie nastepujace
z nich: postawe §wiadka w czasie zeznar oraz spos6b, w jaki je sklada;
charakter jego zeznan, granice mozliwosci postrzegania, zapamiety-
wania oraz przekazywania tego wszystkiego, co zeznaje; granice jego
wlasnych mozliwosci postrzegania tego wszystkiego, co zeznaje; a takze
fakt, ze moze istnie¢ lub nie jakie$ uprzedzenie, che¢ odniesienia ko-
rzysci czy tez inna pobudka, ktéra sktania go do sktadania zeznan.

Rozbieznosci w zeznaniach

Czesto zdarza sie, ze sedzia natrafia na rozbieznosci w zezna-
niach $wiadka lub tez na rozbieznosci pomiedzy jego zeznaniami
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i zeznaniami innych §wiadkéw. Sam fakt rozbieznosci nie musi ko-
niecznie oznaczad, ze nalezy watpi¢ w stowa tego $wiadka. Rozbiez-
nosci moga dotyczy¢ faktu bardzo waznego lub, wrecz przeciwnie,
faktu mato istotnego. Aby to oceni¢, nalezy okreéli¢ rozmiar wspo-
mnianych rozbieznosci.

Swiadectwo biegltych

Sady czesto powoluja biegtych. Biegly, ktéry moze udowodnié
swoja wiedze, specjalizacje, doswiadczenie, wyksztalcenie lub osig-
gniecia w jakiej$ szczeg6lnej dziedzinie techniki, specyficznym za-
wodzie lub sferze dziatalnosci, jest wzywany do wydania opinii we
wszelkich kwestiach dotyczacych jego specjalnosci.

Aby stwierdzi¢, na ile wiarygodne sa wspomniane opinie, lub
tez aby wyeliminowac¢ ewentualne rozbieznosci w zeznaniach bie-
glych, sedzia bierze pod uwage kwalifikacje oraz wiarygodnos¢ eks-
perta, kwalifikacje oraz wiarygodnoé¢ pozostatych ekspertéw, jak
réwniez pobudki, fakty oraz wszelkie elementy, na ktérych opiera
sie opinia kazdego z nich.

Opinia biegtego nie zobowigzuje Sagdu. Moze on jednak w ra-
zie potrzeby i jezeli uzna to za stosowne przypomnie¢ mu o cigzacej
na nim odpowiedzialnoéci.

Nalezy podkresli¢, ze biegly zeznaje jedynie po to, by pomoc
sedziemu w zrozumieniu materialéw zawartych w dokumentacji,
a nie po to, by narzuca¢ mu swoje punkty widzenia lub wptywac na
Sad, tak aby w trakcie procesu interweniowal w kwestiach budza-
cych watpliwosci.

Sentencja

Najbardziej elementarnym obowigzkiem Sadu Pierwszej Instan-
qji jest zgromadzi¢ pelng dokumentacje procesu, wykorzystujac ze-
znania zebrane w trakcie procesu - wszystkie, jakie zostaty zlozone
-1 zastosowac obowigzujace prawodawstwo do faktéw, ktore zosta-
ty udowodnione przed Sadem, na ktérych opiera sie sentencja Sadu.
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Dokumentacja w czystej postaci

Fakty, ktére Sad ostatecznie uzna za prawdziwe w danej spra-
wie, musza zosta¢ pieczotowicie zgromadzone. Dokumentacja za-
wiera wiec komplet akt procesowych, zeznania zlozone przez stro-
ny, wszystkie zalgczone dokumenty, zeznania zlozone pod przysie-
ga w trakcie sadowych przestuchan stron oraz ich §wiadkéw a tak-
ze wszelkie zeznania przestane sagdowi w formie deklaracji (czyli
zeznania zlozonego pod przysiega poza sala sadowg, ktérego pyta-
nia i odpowiedzi zostaly spisane na nowo przez protokoélanta, prze-
pisane na maszynie, oprawione i przekazane Sadowi), jak réwniez
wszelkie dokumenty uzupetniajgce zeznania stron oraz ich $wiad-
koéw, ktore Sad uzna za przydatne, zgodnie z obowigzujacymi zasa-
dami «teorii dowodow».

Sentencja wynikajaca ze stanu sprawy
(«przed wydaniem ostatecznego wyroku»)

Sedzia nie mieszka w wiezy z kosci stoniowej. Tak jak kazdy
inny obywatel jest narazony na osady i komentarze pochodzace spo-
za sali sadowej, z radia, telewizji, gazet, czasopism itd. Niniejszy
Sad otrzymat setki listow nadestanych przez ludzi dobrej woli, kto-
rzy chcieli wyrazi¢ w ten spos6éb swoje zdanie w tej sprawie. Otrzy-
mat réwniez wycinki z prasy oraz inne materialy - po to, aby wziat
je pod uwage. Nie ma zwyczaju, aby Sad uwzglednial tego rodzaju
informacje pozasadowe, wigczat je do akt, wyciagal konsekwencje
prawne i pozwalal, aby wplynetly one na jego opinie. Aby powziac¢
decyzje w tej sprawie, Sad ani nie bral pod uwage ani tez nie ulegt
wplywowi zadnych informacji pozasadowych.

Jako obywatel, Sedzia tego Sadu doskonale zdaje sobie sprawe,
ze istnieja r6zne przekonania religijne, ktére sentencja Sadu wyda-
na w interesujacej nas sprawie, moglaby obrazi¢. Sad jest swiadomy
istnienia réznych postaw etycznych, ktérym sentencja Sadu w tej
sprawie mogtaby nie odpowiadaé. Wiele oséb w spoteczenstwie
uwaza, ze poruszane tutaj kwestie majg charakter moralny a nie
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prawny, a wiec trafnoé¢ sentencji Sagdu moze niepokoi¢, umacnia¢
lub wplywaé, w ten czy inny sposéb, na ré6znego rodzaju poglady
moralne wiekszosci spoteczenistwa. Sad wie o konflikcie istniejacym
W naszym spoleczenstwie miedzy grupami pro lifei pro choice®. Sen-
tencja Sadu w sprawie, ktéra sie zajmujemy moze wiec niepokoic,
utwierdza¢ w przekonaniu lub oburzaé, w ten czy inny sposéb, i jed-
nych i drugich. W koricu, Sad wie, Ze jego sentencja moze pozosta-
wac w sprzeczno$ci wobec réznych stanowisk partii politycznych.

Uwzglednianie wszystkich tych elementéw nie nalezy do praw
i obowigzkéw Sadu. Sad musi powzia¢ decyzje w sprawie opierajac
sie na dowodach, ktére posiada, jak réwniez zastosowac takie Pra-
wo, jakie powinno by¢ zastosowane do powyzszych faktow, tak jak
wspomniany Sad je zakwalifikowat.

W naturze Sadu lezy postepowanie zgodne z interesem pu-
blicznym.

Sprawa rozwodowa

Niniejsza sprawa podlega prawu rodzinnemu i toczy sie na sali
sadowej bez udziatu przysiegtych. Jest w zwigzku z tym aktem spra-
wiedliwosci opierajagcym sie na zasadach bezstronnosci samego se-
dziego.

W sprawie rozwodowej Sad musi wzigé na siebie catkowita
odpowiedzialnoé¢ za wszelkie kwestie prawne oraz te, ktore doty-
cza lub maja swoje Zrédto w stosunkach malzenskich meza i zony.
Sad musi stwierdzi¢ fakty i zastosowaé odpowiednie Prawo po to,
aby dokona¢, w razie potrzeby, sprawiedliwego podzialu wspélnej
wlasnosci, jak rowniez przyzna¢ kuratele, opieke oraz powierzy¢
obowiagzek utrzymania dzieci, jezeli malzonkowie je posiadaja.

Wobec tego, ze rozwod regulowany jest tekstami prawnymi,
Sad musi odwotac sie do ustawodawstwa obowigzujacego w stanie

% W Stanach Zjednoczonych popierajacy prawo do aborcji sami siebie okreslaja
mianem «pro choice» tzn. «zwolennicy wyboru». Ci, ktérzy sg przeciwni abor-
¢ji nazywaja siebie «pro life», czyli «zwolennicy zycia».
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Tennessee. Dotyczy ono rozwigzania malzenstwa pomiedzy mal-
zonkami. Sad musi mie¢ na wzgledzie cate orzecznictwo zwigzane
z rozwigzywaniem malzenistwa. Wszystkie te ustawowe rozporza-
dzenia zawarte sa w wyroku Sadu.

Sprawiedliwos¢ i jurysdykcja

Najlepsza metoda zdefiniowania systemu orzecznictwa zwa-
nego «sprawiedliwoscig» jest odwotlanie sie do jego korzeni. W An-
glii, kiedy popetniono naduzycie wobec prawa, lub tez kiedy Prawo
nie dawalo mozliwosci odwoltania sie¢ w danych okolicznosciach,
odwotywano sie wtedy do Korony lub do jej Wielkiego Kanclerza
po to, aby dostac¢ si¢ w zasieg innego systemu sadowego, w mys$l
ktérego Kanclerz, pelnigcy funkcje «Straznika Sumienia Krolewskie-
go», staral si¢ przede wszystkim by¢ sprawiedliwym i naprawic nie-
sprawiedliwosé lub wyrzadzone krzywdy, czesto uwzgledniajac catg
surowos¢ prawa zwyczajowego (Common Law). W miare jak «zasa-
dy sprawiedliwosci» ktadly podwaliny pod prawodawstwo, stawa-
ly sie coraz bardziej elastyczne i obszerniejsze, aby lepiej dostoso-
wywac sie do nowych sytuacji i warunkow.

Powstata w ten spos6b cala seria zasad dotyczacych sprawie-
dliwosci: «Uniwersalne Zasady Sprawiedliwosci» (Uniwersal State-
ments of Justice), bedace rodzajem «Komentarza do Orzecznictwa».
Zasady sprawiedliwosci stanowia podstawy powszechnej sprawie-
dliwosci i zastuguja na to, by je nazywac (i bardzo stusznie) «Pra-
wem Praw». Jedng z cech charakteryzujacych nasz system orzecz-
nictwa jest to, ze w przypadku braku odpowiedniego ustawodaw-
stwa, to wlasnie zasady sprawiedliwosci pozwalajg wydaé wyrok.
Zasady te maja wlasciwy im charakter dowodowy i nie wymagaja
uzasadnienia. Wérod licznych wyrdzniajacych sie i najbardziej za-
stugujacych na uwage deklaracji jest zasada, ktéra glosi, ze dobro
ogo6lu jest najwyzszym prawem i ze prawa jednostek musza by¢
podporzadkowane dobru publicznemu.
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Prawo sedziego do oceny

Innym waznym instrumentem, umacniajacym sprawiedliwosé
orzecznictwa, jest uprawnienie Sadu do wywazania decyzji dzieki
«prawu sedziego do oceny».

Ta «madroé¢ prawna» moze by¢ okreslana jako swoboda decy-
dowania przez sedziego, wedle swojego uznania, w Swietle wiasne-
go doswiadczenia, w kazdych okoliczno$ciach, w poszczegélnych
przypadkach, ale tylko wtedy, kiedy jego decyzja nie bedzie
w sprzecznosci z zadng ustanowiong regula prawna.

Nasz system orzecznictwa wymaga elastycznosci w stosowa-
niu: zaden kompilator praw i dekretéw nie byt, jak dotad, w stanie
wymysle¢ takiego systemu prawnego, ktéry mozna by pézniej za-
stosowacé w kazdej sprawie i wynaleZ¢ mechanizmy, ktére pokona-
tyby wszelkie trudnosci na plaszczyZnie prawnej czy ludzkiej. Nie-
mozno$¢ przewidywania i wyprzedzania wszystkich zyciowych
zdarzen jest oczywista. Sedziom i ogélnie prawnikom nie wolno jed-
nak nigdy zapominaé, ze wszystkie rzeczy uwazane za nieprzewi-
dywalne, ktérych nawet sie nie podejrzewa, moga zdarzyc¢ sie pew-
nego pieknego dnia, a wtedy badziemy musieli stawi¢ im czola,
pokonac trudnosci i sprawié, ze znikng przeszkody. Przypadnie to
w udziale tym, ktérzy posiadajg decydujacy glos w podejmowaniu
decyzji. Stad bezsporne umocnienie prawa i wladzy sedziego do
decydowania o tym, co niesamowite i nieprzewidywalne.

«Madroé¢ prawna» jest, w najlepszym tego slowa znaczeniu,
intuicyjnym postrzeganiem dobra i zla, ktére moglo powstac lub
pojawic¢ sie w wyniku zbiegu réznych okolicznosci. Jest ona zwia-
zana przepisami prawnymi i sprawiedliwoscia z drugiej strony
i cho¢ nigdy nie znalazla swojego odbicia w kodeksie lub w formie
prawa pisanego, jest niewatpliwie integralng czescia jednoznacznie
pojmowanego systemu orzecznictwa.

W bardziej zawezonym znaczeniu chodzi o kompetencje jaka
przyznaje sie sedziemu, dotyczaca zrozumienia i dostosowywania
prawa panstwowego do konkretnych faktow czy sytuacji przedsta-
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wionych przed Sadem. Sa to fakty, ktére wymagaja od niego wyda-
nia wyroku. Musi on uwzgledni¢ prawa kazdej ze stron i rozdzieli¢
sprawiedliwosé.

«Prawo sedziego do oceny» prowadzi w konsekwencji do ko-
nieczno$ci optowania lub dokonywania wyboru pomiedzy dwiema
lub wiecej ptaszczyznami postepowania. Oznacza to dojScie meto-
da eliminacji do nastepujacego wniosku: jak najlepiej zapobiec cze-
mus$ lub rozwigzac jaki$ problem lub tez jak osiggna¢ dany cel.

Poza tym, rozumie sie samo przez sig, ze madros¢ prawna wy-
maga zdolnosci analitycznych, ktére umozliwiaja dzielenie na cze-
Sci catoksztalttu zdarzen, po to, aby moc ocenié¢ kazdy z elementow
oddzielnie. Rozpatrujac ja w kategoriach wiadzy sagdowej, fatwo jest
zrozumie¢, ze tak naprawde termin ten oznacza «uwzglednienie
poprzez eliminacje elementéw lub oddziatywan, ktére nie podlega-
ja normalnym uregulowaniom» oraz «wybér dokonywany w spo-
sOb jak najbardziej wlasciwy, tak aby dalej rzadzita sprawiedliwosé».

Ale «madro$¢ prawna» ma swoje granice, a miedzy nimi jakze
wazna jest ta, dzieki ktorej jasne jest, ze sedzia nie moze w zadnym
momencie postepowaé w sposob arbitralny lekcewazac jednocze-
$nie istote prawa oraz interesu publicznego.

Fakty powszechnie znane

W przypadku kazdej reguly prawnej, tak jak w zyciu, istnieje
zawsze wyjatek potwierdzajacy te regute. Dopuszczenie przez se-
dziego faktoéw, ktore sa oczywiste, stanowi wyjatek od reguty, zgod-
nie z ktdra caly proces jest prowadzony wylacznie w oparciu o do-
kumenty zawarte w sagdowych aktach sprawy.

Tak wiec prawne uznanie «faktéw oczywistych» polega na przy-
jeciu przez Sad pewnych faktoéw, ktérych oczywistosé i wiarygod-
noé¢ uwalnia od koniecznoéci udowadniania ich. Aby fakt mogt
zostaé przyjety przez Sad bez koniecznosci udowadniania go, musi
by¢ on sam z siebie powszechnie znany.

Sady stanu Tennessee zuzyly rzeki atramentu piszac na temat
Sadow Pierwszej Instangji oraz ich zwyczaju stosowania i naduzy-
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wania pojecia «faktu powszechnie znanego». Sady Apelacyjne orze-
kly, ze Sad Pierwszej Instancji nie moze uznawac za «fakt powszech-
nie znany» dostownych cytatéw z ksigzek lub rozpraw naukowych,
ale zezwolity na to, by Sady mogly uznawac za «fakty oczywiste»
takie, ktére s powszechnie znane, ktorych ogélna akceptacja jest
mozliwa do zweryfikowania w encyklopediach lub stownikach i kto-
rych powszechna oczywistos¢ jest generalnie uznawana jako cze$é
spuscizny kulturowej kazdego cztowieka.

Poza tym Sadom Pierwszej Instancji wolno uznawac za «fakty
oczywiste», a tym samym wolne od koniecznosci udowadniania,
fakty dotyczace zycia ludzkiego, zdrowia, zwyczajéw i tradycji, a na-
wet fakty zwiazane z zarzadzaniem i kierowaniem przedsiebior-
stwami, jezeli tylko w danej sferze lub dziedzinie fakty te sa uwaza-
ne, w spos6b uniwersalny, za oczywiste i ogélnie akceptowane. W
takich przypadkach sedzia moze, w rozsadnych granicach, wzig¢ je
pod uwage w momencie precyzowania przypuszczen wycigganych
z faktéw posrednio udowodnionych.

Czemu sluzy Aneks A?

Powyzsze spostrzezenia zostaly przedstawione przez wzglad
na Czytelnika po to, aby poznat on liczne reguly i zasady, pozwala-
jace Sadowi wydac sprawiedliwy i stuszny wyrok. Poniewaz kazdy
proces stanowi jednak przypadek wyjatkowy, poszczegdlne reguty,
dajace sie zastosowac we wszystkich z nich beda tam pelni¢ rézne
funkcje ze wzgledu na sama nature procesu, r6zna w kazdym indy-
widualnym przypadku.

Przedstawiajac jasno powyzsze reguly i zasady Sad chcial zrzu-
ci¢ zaslone mitu prawnego, ktéry otacza funkcjonowanie Sadow.
Czytelnik zrozumie lepiej jak i dlaczego powzieliémy pewne decy-
zje w tym skomplikowanym procesie prawnym.
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3. ANEKS B

ZEZNANIA ZE.OZONE PRZEZ POSZCZEGOLNYCH
SWIADKOW W TRAKCIE PROCESU

Lewis Davis Junior

Lewis Davis Junior ma 30 lati jest zatrudniony jako elektryk i tech-
nik instalacji chtodzacych w «Maryville Housing Authority» w Ma-
ryville w stanie Tennessee. Zarabia okoto 17.500 dolaréw rocznie.

Panstwo Davis poznali sie podczas pobytu w bazie amerykan-
skich sit zbrojnych stacjonujacych w Niemczech i pobrali si¢ mniej
wiecej 9 lat temu. Oboje bardzo pragneli mie¢ dzieci i po szdstej cig-
zy pozamacicznej Pani Davis, jesienig 1985 roku, para zwrdcita sie
o porade do Doktora Raya Kinga. Niedtugo potem pod kierunkiem
tego Doktora rozpoczeto procedure zaptodnienia metoda in vitro.

Po kilku nieudanych prébach zaptodnienia inn vitro, matzonko-
wie zdecydowali sie czasowo zarzuci¢ te metode i zaadoptowac
dziecko. Pewna przyszla matka z Kentucky jeszcze przed urodze-
niem zgodzila sie¢ odda¢ swoje dziecko do adopcji. Paristwo Davis
pokryli wszystkie koszty lekarskie, ale po porodzie matka postano-
wila zatrzymac dziecko przy sobie.

Davisowie nadal rozmawiali ze sobg przy réznych okazjach
o swoim wielkim pragnieniu zalozenia rodziny. Zdecydowali, ze
chcg mie¢ co najmniej dwoje dzieci, z adopcji lub poprzez zaptod-
nienie in vitro. Jednak ich marzenie nie spelnialo sie, niezaleznie od
tego jakie kroki podejmowali.

Jesienia 1988 r. Pan Davis dochodzi do wniosku, ze jego mal-
zenstwo juz kilka lat temu zaczeto sie rozpadaé. Pomimo istniejacej
sytuacji, tak jak odbiera jg Pan Davis (Pani Davis ze swej strony pod-
kresla, ze ona osobiscie nic nie wiedziala o problemach matzeriskich,
do ktérych nawigzuje Pan Davis), malzonkowie doszli do porozu-
mienia z Doktorem Kingiem, dotyczacego rozpoczecia na nowo pro-
cedury zaplodnienia 7in vitro w nadziei na doczekanie sie potomka.
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Pani Davis poinformowana przez Doktora Kinga o metodzie pozwa-
lajacej na przechowywanie embrionéw w niskiej temperaturze (krio-
genizacja), celem ich p6zZniejszej implantacji, objasnia z kolei tech-
nike i procedure Panu Davis. Matzonkowie decyduja sie na zastoso-
wanie wspomnianej metody. Ma to im da¢ bodziec do poddania sie
po raz kolejny procedurze zaptodnienia in vitro, po to aby wreszcie
zalozy¢ rodzine.

W grudniu 1988 r., poprzez operacje chirurgiczng, pobiera sie
od Pani Davis 9 oocytow, ktére nastepnie zostaja polaczone z nasie-
niem Pana Davisa w laboratorium Doktora Kinga. U wszystkich
owocytéw dochodzi do zaptodnienia. Dwa z nich zostaja implanto-
wane Pani Davis w nadziei, ze ktéry$ zaowocuje cigza. Doktor Shi-
vers z kolei umieszcza pozostate siedem zaptodnionych komorek
jajowych w niskiej temperaturze w celu przeprowadzenia pdzniej
kolejnych implantagji.

Ani Doktor King ani zaden krewny Pana Davisa nigdy nie prze-
prowadzili z tym ostatnim szczerej rozmowy dotyczacej embrionéw
przechowywanych metoda kriogenizacji. W podobny spos6b malzon-
kowie Davis réwniez nie podjeli Zzadnej decyzji dotyczacej losu ich
siedmiu embrionéw w przypadku rozwodu, Smierci lub jakiejkolwiek
innej nieprzewidzianej ewentualnosci. Nie ma zadnego dokumentu
spisanego przez Panistwo Davis, poruszajacego kwestie embrionéw.

Owej nocy, kiedy dokonano implantacji (10 grudnia 1988 r.)
Davisowie zapytali, jak dlugo beda zy¢ zamrozone embriony i wzieli
pod uwage mozliwos¢ oddania niewykorzystanych embrionow
w przypadku, gdyby Pani Davis zaszta w cigze. Pan Davis przyznaje,
ze embriony zostaly zamrozone z «... zamiarem - z postanowieniem
- przechowywania ich w perspektywie pdzniejszego wykorzysta-
nia...», ale utrzymuje, Ze nie podjeli Zadnej decyzji, ani tez nie prze-
prowadzili zadnej rozmowy na temat tego, czy embriony zostang
wykorzystane przez nich samych, czy przez kogo$ innego.

Pan Davis domaga sie od Sadu:

1. Zeby powierzyl opieke nad embrionami Panu i Pani Davis
wspdlnie, lub:
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2. Zeby zakazal Pani Davis lub jakiejkolwiek innej osobie wy-
korzystania embrionéw do implantacji, az do momentu, kiedy on
bedzie mégl zadecydowac o ich losie, lub:

3. Jezeli nie uwzgledni sie Zadnego z tych dwdéch zadani, doma-
ga sie, zeby jedyna dopuszczalng biorczynig w przypadku dokony-
wania implantacji byta Pani Davis (Pan Davis sprzeciwia sie znisz-
czeniu embriondw, ale z drugiej strony woli, aby zostaly zniszczone
niz implantowane jakiejkolwiek innej osobie poza Panig Davis).

Jezeli chodzi o zagdanie wspdlnej opieki nad embrionami, Pan
Davis podkresla, ze nie domaga sie wylacznej nad nimi kontroli.
Nalega, aby to on i Pani Davis wspélnie decydowali o ich losie. Za-
pewnia, ze przed rozwodem podejmowali, za obustronnym poro-
zumieniem, wszelkie decyzje i to oni s3 jedynymi, ktérzy powinni
by¢ zainteresowani w podejmowaniu dalszych krokéw. Precyzuje
réwniez, ze dopoki matzonkowie nie dojda do porozumienia, em-
briony powinny pozosta¢ w stanie konserwacji kriogenicznej.

Pan Davis sprzeciwia si¢ temu, aby Pani Davis wykorzystata em-
briony, poniewaz nie chce by¢ «... pozbawiony wolnej woli w procesie
prokreacji...» i utrzymuje, ze gdyby ona wykorzystala je bez jego zgo-
dy, narzucitaby mu ojcostwo, ktérego on nie pragnie. Jest to fakt, ktéry
gleboko go dotyka. Nie chce dawac zycia dziecku, ktére musiatoby zy¢
w jednoosobowej rodzinie. Sam pamieta, ze kiedy mial 6 lat jego wia-
sna egzystencja zostala zachwiana w zwiazku z rozwodem rodzicéw.
Onijego rodzenstwo zostali umieszczeni w domu dziecka, gdzie prze-
bywat do 18 roku zycia. Opowiada o swoich rozterkach przezywanych
z dala od rodziny i o uczuciu przygnebienia wywotanym przez to, ze
nie mial Zadnego kontaktu z rodzicami. Skutki zakléconego dziecin-
stwa i nie spetnionych nadziei sa widoczne w jego drazliwym charak-
terze i nieufnej postawie wobec ludzi i nawet dzisiaj odbija sie to na
jego psychice. Z uporem i szczeroscig powtarza, ze kiedy wspomina
smutne uklady panujace pomiedzy nim ijego wlasnymi rodzicami,
sprzeciwia sie stanowczo temu, zeby dziecko urodzito sie z perspekty-
wa takich samych lub podobnych doswiadczen, bez zadnych mozli-
wosci z jego strony utrzymywania wiezow ze swoim dzieckiem.



146 JEROME LEJEUNE

Pan Davis sprzeciwia si¢ rowniez anonimowemu przekazaniu
embrionéw innej bezplodnej parze. Uwaza, ze krok ten spowoda-
walby szok psychiczny i emocjonalny nie tylko u niego, ale i u Pani
Davis. Twierdzi ponadto, ze rodzice tego dziecka potencjalnie mo-
gliby przeciez w przysztosci si¢ rozwies¢, przez co jego troska o po-
mys$lnos¢ tego dziecka jeszcze bardziej roénie.

Jezeli chodzi o mozliwo$¢ zniszczenia embrionéw przyznaje,
ze moze zdarzy¢ sie tak, iz pewnego dnia zmieni zdanie, w zwigzku
z czym bytoby mu przykro, ze postapit w ten sposéb. Sprzeciwia sie
ich zniszczeniu, ale wolalby nawet takie rozwigzanie od anonimo-
wego ich przekazania.

Pan Davis uwaza, ze embriony nie stanowia istot zywych, ale
mocno wierzy, ze posiadaja «potencjatl zyciowy» (Pan Davis wyja-
$nia, Ze jest catkowicie przeciwny aborcji). Zapewnia, ze gdyby po-
zostata tylko jedna alternatywa: anonimowe przekazanie embrio-
néw innej parze lub przyznanie Pani Davis prawa do wydania ich
na $wiat, on wolatby zeby to Pani Davis powierzono te role.

Gdyby doszlo do tego ostatniego i Pani Davis miataby dziecko,
Pan Davis zapewnia, ze skorzysta ze swojego prawa odwiedzin tak
czesto, jak tylko bedzie mogt i ze zrobi wszystko, aby wprowadzi¢
dobre stosunki na plaszczyznie ojciec - dziecko. Poza tym zrobi
wszystko, aby zaspokoi¢ potrzeby swojego dziecka i uzyje wszel-
kich dostepnych mu srodkéw, aby uczestniczyé w opiece nad nim.

Pan Davis bez oporéw przyznaje, ze on oraz Pani Davis rozpo-
czeli i ponawiali, z pomocg Doktora Kinga, procedure zaptodnienia
Iin vitrow intencji i z zamiarem doczekania sie jednego lub wiekszej
liczby dzieci.

John A.Robertson

Pan John A.Robertson jest profesorem prawa na Uniwersytecie
Teksaniskim w Austin (Teksas).

Profesor Robertson o$wiadcza, ze od jesieni 1985 roku jest ak-
tywnym cztonkiem Komisji Etycznej Amerykariskiego Stowarzysze-
nia d/s Plodnoéci. Pierwsze publikacje Stowarzyszenia ujrzaty Swia-
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tlo dzienne okoto 1984-85 roku i dotyczyly rozwazan etycznych na
temat pre-embrionu ludzkiego. Stowarzyszenie zajeto wéwczas na-
stepujace stanowisko: pre-embriony ludzkie nie sg osobami ludzki-
mi, ale zastuguja na szczegodlny szacunek, poniewaz zawieraja w so-
bie potencjat osoby ludzkiej. Wytyczne Stowarzyszenia przeznaczone
sa dla biologéw, ktérzy zajmuja sie poszukiwaniem sposobéw le-
czenia bezptodnosci i do ktérych generalnie powinno sie odwoly-
wac w trakcie proceséw sadowych. Profesor Robertson nie wyste-
puje w charakterze rzecznika Stowarzyszenia, ale w charakterze
specjalisty, ktéry ugiat sie pod ciezarem problemu, wyrobil sobie
opinie i napisat artykut o tym konkretnym przypadku. Napisat réw-
niez inne artykuty dotyczace gtéwnie kwestii zwigzanych z prokre-
acja bez zblizenia plciowego.

Profesor Robertson definiuje wlasne pojecie pre-embrionu ludz-
kiego jako istoty zlozonej z zespotu niezréznicowanych komorek,
ktore nie posiadaja ani narzagdéw ani systemu nerwowego. Twier-
dzi, ze pomiedzy dziesigtym i czternastym dniem pre-embrion 13-
czy sie ze $cianag macicy, tworzy sie zaczatek rdzenia kregowego
i wowczas zaczyna si¢ zycie.

Profesor Robertson uwaza, ze «nie jest wcale jasne», ze pre-
embrion ludzki jest jednostka niepowtarzalng. Tak samo nie jest ja-
sne, czy z tego prostego powodu, ze doszlo do zaptodnienia, ci kt6-
rzy dostarczyli gamety zrodzili potomstwo.

Poza tym broni punktu widzenia, wedlug ktérego jedynymi
osobami majgcymi prawo do decydowania o swoich pre-embrionach
jest tych dwoje «dawcow gamet». W przypadku, gdyby ci nie doszli
do porozumienia pre-embriony powinny - jego zdaniem - mie¢ pra-
wo do pasywnej $§mierci.

Z braku aktu prawnego majacego moc ustawy, dotyczacego
ugody pomiedzy dawcami lub tez wczesniejszego wyroku wyda-
nego przez Sad, na ktérym mozna byloby sie oprze¢, profesor Ro-
bertson pragnie, aby w tym przypadku Sad podjal decyzje majac na
wzgledzie dobro obydwu dawcéw i wydat ja majac na wzgledzie
sprawiedliwosé. Wypada powiedzie¢, majac na uwadze kwestie
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sporna obu stron, ze Sad powinien ustali¢, ktére z nich dwojga ucier-
piatoby bardziej, gdyby kontynuowano proces zaptodnienia. W tym
przypadku bylby to Pan Davis ze wzgledu na uraz psychiczny, jaki
wywolaloby u niego zmuszenie go do zostanie ojcem wbrew jego
woli, w odréznieniu od Pani Davis, ktéra kiedy$ mogtaby mie¢ moz-
liwos¢ rozpoczecia nowych préob zaptodnienia in vitroz innym part-
nerem, bez watpienia zakoriczonych sukcesem.

Jezeli chodzi o ustawodawstwo dotyczace zaptodnienia inn vi-
tro, Robertson przyznaje, ze jego poszukiwania spetzly na niczym.
Nie ma zadnego precedensu, na ktérym Sad mégtby sie oprzec. Przy-
tacza konkluzje «Great Britain’s Warnock Committee» dotyczace
podobnych przypadkéw z 1978 roku, przypadku Rios w Australii
(1984), procesu Delrio w Nowym Jorku (1978), prawa stanu Pensyl-
wania z 1980 r. (gtéwnie jego dekrety) oraz prawa stanu Luizjana,
ogloszonego w 1986 ., ktére, miedzy innymi, ustala granice wiadzy
rodzicielskiej do dysponowania swoimi pre-embrionami oraz przy-
znaje, Ze pre-embriony maja pewne prawa (nie wymieniajac ich), na
przyktad prawo do wszczecia sprawy sadowej lub prawo do dal-
szej egzystenciji.

Profesor Robertson sadzi, ze sprawa Webstera pozostawia praw-
dopodobnie otwarta nastepujaca kwestie: Czy Paristwo moze ogla-
sza¢ Prawo konstytucyjne w celu prawnego uregulowania proce-
dur zwigzanych z zaplodnieniem in vitro, wychodzac z zalozenia,
ze zaplodnienie/ poczecie jest poczatkiem zycia? W przypadku We-
bstera, Sad nie wzigt pod uwage motywow przedstawionych w Pre-
ambule, twierdzac, Ze nie maja one ani wptywu ani zwiazku ze spra-
wa Webstera i w konsekwencji nie wydat decyzji, zostawiajac nie-
rozstrzygnieta kwestie tego, czy rozporzadzenia zawarte w Pream-
bule maja moc prawa konstytucyjnego.

Irving Ray King
Doktor Irving Ray King jest doktorem nauk medycznych, ktéry

od ponad 12 lat prowadzi praktyke lekarska w swoich specjalno-
Sciach: ginekologii, endokrynologii rozmnazania oraz leczeniu nie-
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plodnosci. Kieruje Centrum Zaptodnienia Wschodniego Tennessee
w Knoxville. Celem jego pracy z zakresu metody zaptodnienia in
vitro oraz techniki konserwacji przez kriogenizacje, jest dawanie bez-
plodnym parom nadziei i mozliwosci posiadania dzieci.

Doktor King twierdzi, ze procent zakoriczonych sukcesem cigz
naturalnych wynosi 25%; ze cztowiek nie nalezy do najlepszych re-
produktoréw wsrodd ssakéw, ze istnieje siedem mozliwych przyczyn
bezptodnosci i ze osiaga sie sukces na poziomie okoto 50% w lecze-
niu wszystkich lub niektérych z tych przyczyn.

Doktor King twierdzi, ze Pani Davis zachodzita w ciaze, ale nie
byta w stanie donosi¢ ich do momentu, w ktérym dziecko mogtoby
sie normalnie urodzi¢. Przyzywszy pie¢ naturalnych poronier oraz
operacje w 1983 roku, doradzit jej zaptodnienie in vitrojako mozli-
wy sposob na spelnienie najbardziej osobistego marzenia Paristwa
Davis: powiekszenia rodziny.

Doktor King przypomina historie metody zaptodnienia in vitro,
zaczynajac od pierwszych efektow osiggnietych w Stanach Zjedno-
czonych w 1978 roku; méwi o tym, jak jemu udato sie zalozy¢ swoja
wlasna klinike jesienia 1984 r. Nastepnie przedstawia w przyblizeniu
statystyki §wiadczace o duzym procencie sukceséw i omawia meto-
dy oraz sposoby przeprowadzenia zabiegu zaplodnienia in vitro.

W pazdzierniku 1988 roku Doktor King zaczyna stosowac nowa
metode, polegajaca na konserwacji pozostatych embrionéw w ni-
skiej temperaturze, aby moc implantowac je w p6zniejszym termi-
nie. Dzieki temu u pacjentki nie trzeba juz przeprowadzac kolejne-
go zabiegu aspiracji; nie trzeba tez dokonywac kolejnych zaptod-
niens przy kazdej probie implantacji. Doktor King opisuje czynnosci
przeprowadzone w grudniu 1988 r. majace na celu pobranie od Pani
Davis dziewieciu oocytéw, po to, aby zaptodnic je w laboratorium.
Z dziewieciu zaptodnionych komoérek implantowano tylko dwie,
a pozostate siedem zakonserwowano metoda kriogenizacji. Zdaniem
Doktora Kinga, Pani Davis ma 52% szans na zajécie w cigze, jezeli
bedzie sie jej kolejno implantowac pozostale siedem pre-embrionéw
przetrzymywanych w niskiej temperaturze; nie ma zadnego uzasad-
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nionego medycznego powodu, aby Pani Davis nie mogta wykorzy-
sta¢ tych pre-embrionéw.

Doktor King o$wiadcza, ze istota ludzka, od pierwszego po-
dzialu komérkowego w momencie zaptodnienia az do stadium
embrionu, przechodzi przez rézne fazy rozwoju: najpierw jest to
gameta oraz komorka, nastepnie zygota (powstata w wyniku po-
dziatu pierwszej komorki), pézniej pre-embrion (przez 14 dni od
zaplodnienia) i w koricu embrion (od 14 dnia i w momencie zrézni-
cowania komoérkowego).

Doktor King oblicza, ze koszty poniesione przez matzonkéw
Davis przy kazdej kolejnej prébie zaplodnienia in vitro wahaly sie
w granicach od 4.000 do 6.000 dolaréw za jeden cykl. Paristwo Da-
vis nie podpisywali zadnego dokumentu i Doktor King nie przypo-
mina sobie, czy Pan Davis byt obecny, kiedy rozwazano z Panig Davis
mozliwosé¢ zakonserwowania pozostatych pre-embrionéw metoda
kriogenizacji.

Doktor King oé§wiadcza, ze niektére pre-embriony ludzkie trzy-
mane w niskiej temperaturze moga przetrwa¢ w odpowiednich
warunkach mniej wiecej 2 lata, ale nie dysponuje innymi danymi
dotyczacymi czasu przechowywania metoda kriogenizacji. Doktor
King twierdzi, ze faza zamrazania oraz rozmrazania to dwa najbar-
dziej wrazliwe momenty w trakcie stosowania tej metody konser-
wacji. W przypadku kriogenizacji przewidziane sg roczne okresy
przechowywania.

Generalnie kobieta jajeczkuje do 52, 53 roku zycia. Poczawszy od
35 roku ryzyko trysomii 21 (zespotu Downa) lub innych wrodzonych
nieprawidtowosci wzrasta. Mozna dokonywac implantacji komorek
jajowychnawet u kobiety w stosunkowo zaawansowanym wieku, pod
warunkiem, Ze oocyty pobrane zostaly kiedy byta mtodsza.

Kiedy zamrazano tych siedem pre-embrionéw, pie¢ z nich bylo
w stadium czterech komorek, a pozostale dwa w trakcie procesu
segmentacji pomiedzy czterema i o§mioma komérkami. U Zadnego
z nich nie mozna bylo dostrzec zréznicowania i mozliwos¢ urodze-
nia bliZnigt nadal wchodzi w gre.
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Doktor King nie znajduje zadnego motywu fizycznego, dla kt6-
rego Pani Davis nie mogtaby poddac si¢ kolejnym zabiegom aspira-
ji oocytéw z taka samq szansa na powodzenie, cho¢ przyznaje, ze
jej stan zdrowia bedzie r6znit si¢ z jednego cyklu na drugi. Doktor
King leczy Panig Davis od 6 lat; dokonat u niej 21 aspiracji oraz 14
implantacji pre-embrionéw, wszystkie na prézno. Zadna z tych in-
terwencji nie przyniosta cigzy. Méwiac o Pani Davis, Doktor King
charakteryzuje ja jako «osobe catkowicie zdeterminowang w swoim
dazeniu do posiadania dziecka».

Biorac pod uwage typ bezptodnosci jaki wystepuje u Pani Da-
vis, zaplodnienie in vitrojest jedyna dostepna dla niej metoda daja-
ca szanse na posiadanie dziecka.

Doktor King oswiadcza, ze nic nie gwarantuje wyprodukowa-
nia przez Panig Davis kolejnej komorki jajowej nadajacej sie do za-
plodnienia in vitro, i ze chociaz zasady postepowania obowiazujace
w jego klinice nie zezwalajg na dokonywanie zaplodnienia w przy-
padku kobiet samotnych, to gdyby Sad powierzy! pre-embriony Pani
Davis on zastosowalby sie do jego decyzji i przeprowadzil zabieg
implantacji pre-embrionow.

Chcac by¢ bezstronnym w stosunku do matzonkéw, Doktor
King wyraza swoja opinie w sposéb nastepujacy: Zadne z nich nie
dozna wigkszego urazu psychicznego, poniewaz oboje sa réwnie
gleboko zaangazowani emocjonalnie. Siedem pre-embrionéw jest
doskonalej jakosci. Gdyby tych siedem pre-embrionéw zostalo roz-
mrozonych i podanych Pani Davis, ta miataby 52% szans na uro-
dzenie dziecka. Najlepszym ze wszystkich rozwiazan byloby po-
wierzenie Pani Davis prawa do ich wykorzystania.

Doktor King sprzeciwia sie¢ w kazdym razie zniszczeniu lub
zamrazaniu embrionéw w niskoriczonoéc. Sugeruje, aby, w przypad-
ku kiedy nie zostang wykorzystane przez Panig Davis, dokonac ano-
nimowej donacji komu$ innemu.
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Charles Alex Shivers

Doktor Charles Alex Shivers jest szefem wydziatu zoologii
Uniwersytetu Stanowego Tennessee w Knoxville. Od 1963 r. poswie-
ca sie nauczaniu oraz badaniom w dziedzinie biochemii na Uniwer-
sytecie Stanowym Tennessee. Jest embriologiem, naucza oraz kieru-
je pracami trzeciego cyklu badari nad rozwojem embrionu. Zajmuje
sie embriologia od 1958 r., a z Doktorem Kingiem wspétpracuje od
1984 1., uczestniczac w przeprowadzaniu zabiegéw zaptodnienia in
vitro. Jego prace laboratoryjne sa najwyzszej rangi.

Doktor Shivers opisuje przed Sadem rézne zabiegi i procedury,
poczawszy od aspiracji (pobrania komoérki jajowej) a skonczywszy
na implantacji oraz dostarcza szczegétowych informacji dotyczacych
jego prac laboratoryjnych.

Opis codziennych zaje¢ w laboratorium na rzecz pacjentek, na-
tychmiast po pobraniu od nich oocytéw, Doktor Shivers rozpoczyna
od zdefiniowania pojecia «inseminacji»: dla pracownika laboratorium
jest to fakt wymieszania w probéwce nasienia meskiego z komérka
jajowa kobiety; «zaplodnienie» natomiast to potaczenie komorki jajo-
wej z plemnikiem, czynnos¢, ktorej catkowicie dokonuja spermato-
zoid i oocyt bez posrednictwa laboranta ani zadnego urzadzenia me-
chanicznego. W normalnych warunkach, zapewnia Doktor Shivers,
do zaplodnienia dochodzi niedltugo po inseminacji i nastepuje to ge-
neralnie w ciggu 4, 6 lub 10 godzin po inseminacji. Dalej zaptodnione
komorki jajowe przetrzymywane sa w laboratorium przez 12 godzin
po to, aby nastepnego dnia odpowiedzialne za nie osoby poddaty je
badaniom. W normalnych wyrunkach, przy pomocy silnego mikro-
skopu, mozna sprawdzi¢, czy doszlo do zaptodnienia. Zaptodnione
jajo pozostaje w warunkach hodowlanych az do momentu, kiedy roz-
winie sie z 2 do 8 komorek; to wiasnie w tym momencie przewaznie
dokonuje sie implantacji. Pacjentka nie musi by¢ hospitalizowana.

Doktor Shivers podkresla, ze konserwacji komoérek zwierzecych
metoda kriogenizacji dokonuje sie od lat siedemdziesigtych i ze on
sam od 1988 roku wspoétpracowat przy konserwacji komorek ludz-
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kich metoda kriogenizacji, przy okazji stosowania techniki zaptod-
nienia in vitro.

Jezeli chodzi o jego zwigzki z Panem i Panig Davis, Doktor Shi-
vers precyzuje, ze pracowal z tq parg od 30 lipca 1985 roku i ze tylko
raz dokonal zamrozenia embrionéw ludzkich przeznaczonych dla
matzonkéw Davis: wtedy, kiedy pobrano 9 oocytéw od Pani Davis.
Wszystkie 9 zostato zainseminowanych w laboratorium, 2 wprowa-
dzone do macicy Pani Davis przez Doktora Kinga, a 7 pozostatych
zakonserwowano metoda kriogenizacji, po doktadnym przedysku-
towaniu z Paristwem Davis liczby embrionéw przeznaczonych do
implantacji oraz do zamrozenia.

Doktor Shivers zaznacza, ze w momencie zamrazania, siedem
embrionéw znajdowalo sie w stadium zawierajacym od 4 do 8 ko-
morek i ze wszystkie wydawaly sie by¢ doskonatej jakosci.

Doktor Shivers uwaza, ze istniejg wigksze szanse wywolania
cigzy wychodzac od ludzkich pre-embrionéw najpierw zamrozo-
nych a nastepnie rozmrozonych, niz poprzez implantacje pre-em-
brionéw $wiezo zaplodnionych; faza zamrazania jest ta, w ktorej pre-
embriony wystawione sa na najwieksze ryzyko.

Doktor Shivers twierdzi, ze maksymalny okres przezywalno-
$ci embrionéw ludzkich wynosi, o ile mu wiadomo, w przyblizeniu
dwa lata. Udalo sie przechowac¢ embriony szczuréw przez okres az
do dziesieciu lat, ale nie moze stwierdzi¢ sie, czy pre-embriony ludz-
kie przechowalyby sie przez wiecej niz dwa lata.

Wedtug Doktora Shiversa, pre-embrion ludzki to zygota pomie-
dzy 11 i 14 dniem zlozona w wigekszej czesci z niezré6znicowanych
komérek. Po polaczeniu sie ze $ciang macicy i pojawieniu sie za-
czatkéw rdzenia kregowego, komorki zaczynaja réznicowac sie,
tworza sie narzady, poszczegolne systemy narzadéw, czesci ciata itd.
Doktor Shivers oswiadcza, ze w momencie zaplodnienia kody ge-
netyczne sa «zamkniete na zawsze» i determinuja to, co p6zniej sta-
nie sie embrionem, ale méwi «... Ze o ile wiadomo, o ile ja wiem...
nie ma zadnego sposobu na rozréznienie komoérek (w stadium zy-
goty)..., wszystkie sg identyczne (to znaczy nie zréznicowane)...».
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W czasie skladania zeznari Doktor Shivers bardzo pomogt Sa-
dowi wyswietlajac przeZrocza dla zilustrowania niektérych frag-
mentéw wspomnianych zeznar, za co Sad jest mu niezmiernie
wdzieczny.

Deborah Cooper McCarter

Deborah Cooper McCarter jest dyplomowana pielegniarka od-
powiedzialng za przyjmowanie pacjentéw do kliniki dokonujacej
zaplodnien in vitro Doktora Kinga. To ona nawiazuje stosunki po-
miedzy pacjentkami, ich wspétmatzonkami i Doktorem Kingiem.
Uczy ich jak podawac sobie zastrzyki, doradza nowym parom
w kwestii zaplodnienia in vitro, opisujac im cata procedure punkt
po punkcie i, ogdlnie rzecz biorac, jest asystentka administracyjna
Doktora Kinga, ta ktéra od poczatku do konica planuje i koordynuje
poszczegolne zabiegi zaplodnienia in vitro.

Generalnie do Panny McCarter nalezy obowiazek wreczania
pacjentom formularza, ktéry musza wypelni¢ w celu wciggniecia do
rejestru ich zgody. Ale tamtego dnia, przez nieuwage, matzonkowie
Davis nie wypelnili zadnego formularza (Dokument z grudnia 1988
r., przedstawiony przez Doktora Kinga nie zawiera zadnej umowy,
zgody, czy porozumienia, ktérym moégtby wesprzeé, w razie potrze-
by, fakty majace decydujace znaczenie w tej kwestii).

Panna McCarter pamieta, ze w grudniu 1988 roku, przeprowa-
dzila mniej wiecej dziesieciominutowa rozmowe z Panem i Panig
Davis dotyczaca procedury konserwacji metoda kriogenizacji. Wow-
czas tak jedno jak i drugie potwierdzilo swoja dobrowolng zgode na
krioprezerwacje embrionéw, ktére nie zostana wykorzystane do
implantacji w dniu 10 grudnia 1988 r.

Panna McCarter doskonale sobie przypomina wyznanie, jakie
uczynila jej Pani Davis tamtego ranka, w dniu ostatniego zabiegu
(10 grudnia 1988 r. - nie jest catkowicie pewna, czy Pan Davis byl
obecny w momencie wspomnianego wyznania). Powiedziala jej, ze
«jezeli uda sie jej zajs¢ w ciaze po tej implantacji, rozwazy mozli-
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wos¢ oddania zamrozonych embrionéw innej bezdzietnej parze, aby
umozliwi¢ im dokonanie implantacji».

Mary Sue Easterly Davis

Mary Sue Easterly Davis ma 28 lat. W trakcie zabiegéw Pani
Davis byta zatrudniona w «Sea Ray Boat Company» w Vonore, Ten-
nessee jako przedstawiciel handlowy, z rocznym wynagrodzeniem
rzedu 18.000 dolaréw. W protokole czytamy, ze od poczatku proce-
su Pani Davis zamieszkuje w stanie Floryda.

Pani Davis doktadnie opisuje wszystkie cierpienia, moralne i fi-
zyczne, przez ktore przeszta w czasie kazdej ze swoich pieciu cigz
pozamacicznych na poczatku swojego malzenistwa. Byli dopiero
4 lata po $lubie, kiedy doszto do piatej ciagzy pozamacicznej... Mu-
siala pogodzi¢ sie z faktami: nie mogla podejmowac dalszych préb
wydania na $wiat dziecka zgodnie z prawami natury, cho¢ najwiek-
szym marzeniem malzonkéw nadal byto posiadanie dzieci.

Byt rok 1985, kiedy para zwrdcita sie do Doktora Kinga z prosba
o rozpoczecie procedury zaplodnienia in vitro. Ten przeprowadzit
6 prob w nadziei, ze Pani Davis zajdzie w cigze. Pani Davis podaje
mnoéstwo informacji dotyczacych tego okresu: méwi o zastrzykach,
jakie jej robiono i o tych, ktére musiala sama nauczy¢ sie robi¢ w celu
przygotowania swojego organizmu do ekstrakcji komoérek jajowych,
koniecznej w przypadku zaptodnienia inn vitro. Podkresla, do jakiego
stopnia doswiadczenia, przez ktére przeszla byly bolesne, fizycznie
nie do wytrzymania i powodujace urazy na plaszczyznie moralnej
i emocjonalnej. To byly prawdziwe katusze. Embriony, dzieki ktérym
mozna bylo dokonaé pierwszych szesciu préb zaplodnienia in vitro
nie byly zamrazane. Kazda implantacje poprzedzily dlugie tygodnie
przygotowan: zazywanie lekéw majacych pobudzi¢ produkcje oocy-
téw, chirurgiczna ekstrakcja oocytéw, zaplodnienie in vitro, godziny
napiecia w oczekiwaniu na potwierdzenie, czy zabieg sie udati w kon-
cu implantacja. Do tego nalezy jaszcze dodac tygodnie dalszego ocze-
kiwania, tym razem po to, aby dowiedzie¢ sie, czy doszlo do ciazy.
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... I wszystkie te szes¢ préb przeprowadzono na prézno. Kazda
z nich kosztowata od 4.000 do 6.000 dolaréw.

Pani Davis oéwiadcza, ze podczas ostatnich ekstrakcji oraz ostat-
niej implantacji w grudniu 1988 r., kiedy poruszano temat konser-
wacji embriondw w niskiej temperaturze, nie miata pojecia, ze jej
malzenistwo przechodzi tak wielki kryzys; gdyby o tym wiedziata,
nie podejmowataby tamtej préby. Ona i Pan Davis doszli do poro-
zumienia w sprawie konserwacji metoda kriogenizacji. Oswiadcza,
ze «... my (Pan i Pani Davis) razem ustaliliSmy termin ponownego
rozpoczecia (zaptodnienia in vitro)...».

Mowi réwniez, ze embriony sa «... poczatkiem zycia... Jestem
matka embrionéw...»; zywi wielkie uczucie do tych embrionéw,
uwaza je za swoje dzieci i twierdzi, ze chciataby mie¢ swoje wtasne
dzieci, ktére narodzityby si¢ w wyniku ich implantacji. Dlatego usil-
nie prosi Sad, aby w tym celu wlasnie jej powierzyl embriony. Do-
daje, ze gdyby odmoéwiono jej prawa do wykorzystania embrionéw,
nie wykluczylaby mozliwosci oddania ich innej bezdzietnej parze.

Nadal uwaza, ze jej maz zgodzil sie zosta¢ ojcem, ze wspdlne
wysitki przemienily ich oraz zdeterminowaly w dazeniu do zosta-
nia rodzicami, oraz, ze ona sama oraz Pan Davis planowali przepro-
wadzenie kolejnej préby implantacji zamrozonego embrionu w mar-
cu lub kwietniu 1989 r. Przyznaje, ze trudno jest jej zrozumie¢ te
nieoczekiwang zmiane postawy jej meza.

Pani Davis zapewnia Sad, ze nie mialaby zadnych probleméw
z samotnym wychowywaniem swojego dziecka, przede wszystkim
biorac pod uwage wyrazng che¢ wyrazona przez Pana Davisa do
uznania sie ojcem dziecka oraz zaspokajania potrzeb tego dzecka,
nawet po rozpadzie ich zwiazku. Zgoda na przedluzone zamraza-
nie embrionéw réwnataby sie ich zabiciu, poniewaz, jak jej wyja-
$niono, maksymalny czas zycia, jaki daje sie zamrozonym embrio-
nom, wynosi okoto dwéch lat.

Pani Davis odpowiada tym samym na o§wiadczenie profesora
Robertsona, ktéry chce, aby Sad wyrazit zgode na pasywna $mierc
embrionéw poprzez przedltuzone zamrazanie. Ona twierdzi, ze je-
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zeli embrionom grozi skazanie na «powolng $mier¢», sprawiedli-
wiej bedzie da¢ im zZycie.

Sue Easterly

Pani Sue Easterly jest matka Pani Davis. Krétkie zeznanie Pani
Easterly ujawnia glebokie uczucie, jakie zywi do swojego ziecia,
o ktérym moéwi, ze byt «... dla mnie jak syn».

Pani Easterly oswiadcza, Ze jest matka szesciorga dzieci i bar-
dzo by chciata, aby cérka uczynila ja babcia dochowujac sie dziecka.

Jérome Lejeune

Pan Jérome Lejeune jest doktorem medycyny, doktorem nauk
oraz profesorem genetyki fundamentalnej od prawie 20 lat. Na po-
czatku swojej kariery zawodowej byl pediatra. Obecnie, od kilku
juz lat, znany jest ze swoich prac z dziedziny genetyki. Jest Francu-
zem, mieszka, wyklada i praktykuje w Paryzu. To wladnie jemu za-
wdzieczamy odkrycie trysomii 21 (zespotu Downa), za ktore otrzy-
matl Nagrode Kennedy’ego; ponadto uhonorowano go Memorial
Allen Award Medal, najwyzszym $wiatowym wyréznieniem za pra-
ce badawcze z dziedziny genetyki. Te dwa wyréznienia zostaly mu
wreczone w Stanach Zjednoczonych.

Profesor Lejeune o$wiadcza, ze sztuczne zaptodnienie nie jest
niczym nowym w dziedzinie biologii; dokonywano go u zwierzat
na dlugo przedtem zanim zastosowano go u istot ludzkich, jest to
poza tym dziedzina, w ktérej doskonale si¢ orientuje. Byt jednym
z pierwszych, ktérzy pisali na ten temat - juz jakies 15 lat temu -
zanim jeszcze praktyka zaptodnienia in vitro stala sie faktem.

Mowiac o procesie zaplodnienia in vitro, profesor Lejeune do-
daje, ze wazne jest aby zrozumie¢ znaczenie zaptodnienia jako po-
czatek kazdej istoty ludzkiej. Cala informacja konieczna i wystar-
czajaca do zdefiniowania wszystkich cech charakterystycznych no-
wego czlowieka zebrana jest w 23 chromosomach plemnika i 23 chro-
mosomach komorki jajowej; poprzez zaplodnienie komérki jajowej
przez plemnik zostaje zdefiniowana struktura osobowa konkretnej
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istoty ludzkiej stworzonej w ten sposob; struktura osobowa, ktérej
nie bylo nigdy przedtem i nie bedzie nigdy potem.

Profesor Lejeune o$wiadcza, ze dzigki analizie naukowej od
ponad 50 lat wiedziano o nowym fakcie, jakim jest «istota niepo-
wtarzalna», ale poniewaz informacja zapisana w czasteczce DNA
ma tak niewielkie rozmiary, dopiero od dwoéch lat domniemanie -
ktore przez dlugi czas bylo jedynie naukowa hipoteza - stato sie fak-
tem udawadnialnym naukowo.

Nastepnie doktadnie opisuje przed Sagdem budowe czasteczki
DNA chromosomu ludzkiego; generalnie wyglada on jak dluga ta-
$ma, majaca okoto metra dtugosci, podzielona na 23 segmenty, kaz-
dy ciasno skrecony w spirale, chociaz pod mikroskopem wyglada
jak malerika laseczka.

Poréwnujac zaplodnienie in vitroz zaptodnieniem naturalnym,
Doktor Lejeune wyjasnia, ze jedyna réznica polega na tym, ze
w pierwszym przypadku polaczenie spermatozoidu i komorki jajo-
wej nastepuje w probéwece. Jedyna czynnoscig, jaka trzeba wtedy
wykonaé, jest pobranie komorki jajowej od kobiety i polaczenie jej
w probéwece z nasieniem meskim. Nalezy podkresli¢, ze to nie inse-
minator jest tym, ktéry dokonuje zaptodnienia, ale nasienie. Zaptod-
nienia, dodaje Doktor Lejeune, nie dokonuje cztowiek; to komorki
doprowadzaja do zaplodnienia. To, co si¢ odtwarza i przekazuje po-
przez zaplodnienie, to informacja zawarta w czasteczkach DNA
i wladnie ta informacja ozywia materie.

Wracajac do tematu konserwacji embrionéw w niskiej temperatu-
rze (nazywanej czasami «zamrazaniem»), profesor Lejeune objasnia
wspomniang wyzej metode: temperatura jest jedynie miarg predkosci,
zjaka poruszaja sie czasteczki w danym Srodowisku. Jezeli obnizy sie
powoli temperature, to zredukuje sie stopniowo predkos¢ oraz liczbe
kolizji pomiedzy czasteczkami. W rezultacie zamraza sie czas, a nie
embriony. Zamrozenie nie przerywa zycia, a to z kolei nie powraca wraz
z rozmrozeniem: dla embrionu czas sie zatrzymal, a w przypadku ga-
tunku ludzkiego embrion nie moze przezy¢, bez doznania zadnego
uszczerbku, w unieruchomieniu przez okres dluzszy niz dwa lata.
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Profesor Lejeune twierdzi, ze nie istnieje termin pre-embrion.
Aby to udowodnié, precyzuje w obecnosci Sadu stowo «embrion»,
zgodnie z definicja zawarta w stowniku, wydrukowanym 50 lat
temu: «... najmiodsza forma zycia jaka istnieje...». Nie potrzeba two-
rzy¢ poddzialu zwanego «pre-embrionem», poniewaz nie ma nic
wczesniejszego od embrionu. W stadium poprzedzajacym embrion
mamy tylko spermatozoid oraz komoérke jajows; kiedy plemnik za-
plodni komoérke jajowq, powstaje zygota, a kiedy zygota sie podzie-
li - zamienia si¢ w embrion. W momencie pojawienia si¢ pierwszej
komorki, wszystkie «chwyty Matki Natury», jak powie pézniej, sg
w niej zawarte, po to aby nastepnie zamienic si¢ stopniowo w osob-
nika. Fakt ten znany byl z dedukcji od lat, twierdzi profesor Lejeu-
ne. Obecnie jest to prawda naukowo udowodniona w laboratorium.

Profesor Lejeune utrzymuje, ze termin «pre-embrion» prowa-
dzi do nieporozumieri i ze zostal wymyslony przez anglosaséw po
to, aby ludziom wydawalo sie, ze istnieje r6znica pomiedzy «pre-
embrionem» i «embrionem», podczas gdy faktycznie jednostka zwa-
na «pre-embrionem» niczemu nie odpowiada.

Opisujac segmentacje komorek, ktéra nastepuje zaraz po za-
plodnieniu, profesor Lejeune o$wiadcza, ze w stadium trzech ko-
morek istnieje «... malerika istota ludzka...», oraz ze od zaledwie
dwdch lat, dzieki odkryciom Doktora Aleca Jeffreys’a w Anglii, jest
naukowo udowodnione, iz poczawszy od stadium trzech komoérek,
kazda jednostka jest niepowtarzalna, zupelnie odmienna od jakiej-
kolwiek innej jednostki.

Prawdopodobienistwo napotkania w danej komorce instrukgji
genetycznej identycznej z instrukcja zawarta w komoérce innej oso-
by jest mniejsze niz jeden do miliarda. Profesor Lejeune méwi, ze
Jeffreys - dzieki swoim badaniom i odkryciom w ciggu tych dwéch
ostatnich lat - udoskonalit technike pozwalajgca odizolowaé czgstecz-
ke pobrang z komorki, a majac jadro tej komorki, zdotal udowodnic
naukowo niepowtarzalny charakter jednostki.

Jednak najbardziej znane odkrycie, kontynuuje profesor Lejeu-
ne, zawdzieczamy pracom Suraniego, rozpoczetym zaledwie cztery



160 JEROME LEJEUNE

lata temu. Dowiodly one, ze podstawowe elementy DNA zawieraja
fragment molekuty zwany metylem (CH,). Doniostos¢ tego odkry-
cia, twierdzi profesor Lejeune, polega na tym, ze czasteczka DNA,
ktéra przenosi plemnik, nie jest poddawana procesowi metylacji
w tym samym miejscu, co czgsteczka przenoszona przez oocyt. Sper-
matozoid posiada zdolno$é sprawiania, aby niektére instrukcje w da-
nym stadium dominowaty nad innymi w trakcie tego procesu.

Dzieje sie tak dlatego, ze poczawszy od momentu, w ktérym pary
chromosomoéw spotykaja sie, jeden ze spermatozoidu i drugi z komoér-
ki jajowej, nie s one identyczne, jak sagdzono przez lata. Zaptodnie-
nie komorki jajowej przez plemnik tworzy «... najbardziej wyspecjali-
zowang komoérke pod storicem...», to znaczy wyspecjalizowana w tym
sensie, ze zadna inna komorka nie bedzie posiadata identycznej wie-
dzy, w przeciggu catego zycia jednostki, ktéra wlasnie powstata.

Instrukcje zawarte w DNA przekaza komoérkom, kiedy te po-
dziela sie na trzy, wszystkie informacje potrzebne do uksztattowa-
nia niepowtarzalnejjednostki. Profesor Lejeune zaznacza, ze w trak-
cie wspomnianego procesu, w miare jak komoérki rozwijaja sig, nie
pojawia sie zadna nowa informacja, ale ze, po trochu, wiele rzeczy
zostaje zapomnianych. Pierwsza komoérka zawiera wiecej wiadomo-
§ci niz stadium trzech komorek, a stadium trzech komorek zawiera
ich o wiele wiecej niz jakiekolwiek pdézniejsze stadium. Innymi sto-
wy, profesor Lejeune wyjasnia, ze cata informacja zapisana jest w tej
pierwszej komorce, oraz ze stopniowo zanika w komoérkach nastep-
nych. Zaznacza réwniez, Ze nie jest to czysta teoria; jest to fakt, kto-
ry genetyka uznaje aktualnie ponad wszelka watpliwosé.

Profesor Lejeune nastepujaco opisuje komorke otrzymana zaraz
po zaplodnieniu: «... w najpierwszych momentach Zycia kod gene-
tyczny oraz struktura molekularna komorki jajowej, duch i materia,
ciato i dusza, musza by¢ niezwykle ztoZone, jako ze mamy do czynie-
nia z poczatkiem nowego cudu, ktéry nazywamy «istotg ludzka»...».

Profesor Lejeune przyznaje, ze embriony sa od samego poczat-
ku istotami ludzkimi i sadzi, ze te konkretne istoty ludzkie sa cia-
tem z ciala Pani Davis (jak réowniez Pana Davis). Goécinne ciato matki
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jest najlepszym zakatkiem na $wiecie, jaki mozna im ofiarowac. Dalej
twierdzi, ze «... te poczatkowe istoty ludzkie, zamkniete w koncen-
tracyjnym naczyniu, nie sa luZnymi elementami, z ktérymi mozna
eksperymentowac na chybit trafil; nie sa materialem do$wiadczal-
nym, ktéry mozna wyrzuci¢ po uzyciu; nie s3 produktami, ktére
mozna zamrazac i rozmrazaé¢ wedlug wlasnego widzimisie; nie sa
wlasnoscig, ktéra mozna uczynié przedmiotem wymiany. Najmtod-
sza istota ludzka, zawieszona w czasie wewnatrz pojemnika, nie
moze by¢ niczyja wlasnoscig; jest przeciez jedyna na $wiecie, ktéra
posiada wlasciwos¢ tworzenia samej siebie... Jak tylko zostal pocze-
ty, cztowiek jest cztowiekiem».

Dzieki stosunkowo niedawnym odkryciom Jeffreys’a i rozwo-
jowi metod potwierdzalnych naukowo, pozwalajacych udowodnié
za po$rednictwem czasteczki DNA, ze wszystkie kody zycia zapisa-
ne sa w pierwszej komorce, profesor Lejeune wnioskuje, ze tajemni-
ca réznicowania komoérkowego jest problemem juz rozwigzanym,
poniewaz wiemy juz, gdzie zapisany jest kod genetyczny. Ttuma-
czy, ze obserwacje lub wnioski prowadzace w konsekwencji do prze-
konania, ze zaptodniona zygota jest masa komoérek pozornie nie zréz-
nicowanych, jest bledne; istnieja niezbite dowody na potwierdzenie
istnienia zréznicowania komoérkowego samego embrionu od pierw-
szych chwil.

W trakcie trwania kontrowersyjnego przestuchania, profesor
Lejeune przypomnial znaczenie przysiegi hipokratesowej: mate zna-
czenie majq wymiary pacjenta: pacjent jest pacjentem.

Wyijasniajac réznice istniejaca pomiedzy prawami, jakie moze
mie¢ malerika istotka ludzka w swoich pierwszych momentach w po-
réwnaniu z tymi, jakie posiada pdzniejsza istota ludzka (pelnoletnia
na przykliad), profesor Lejeune méwi: «Jezeli chodzi o Pariska nature,
to nie widze zadnej r6znicy pomiedzy malerika istotka ludzkg, ktéra
Pan byt i istota ludzkg, ktéra Pan jest teraz, poniewaz w obydwu przy-
padkach byl Pan i jest przedstawicielem swojego gatunku...».

A odnoénie tego, czy embriony stanowig przedmiot wiasnosci,
profesor Lejeune o$wiadcza, ze zaden naukowiec nigdy nie wypo-
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wiedzial si¢, ze embrion moze by¢ przedmiotem prawa wilasnosci;
nigdy nie styszal, aby kto$ - ani jeden zjego kolegéw - moéwit, ze
zamrozony embrion jest czyja$ wlasnoscig, albo, Ze moze by¢ sprze-
dany lub zniszczony, jak przedmiot wtasnosci.

Werdykt profesora Lejeuna jest nastepujacy: osobg, ktorej przy-
pas¢ powinna opieka nad embrionami jest ta, ktéra «... bedzie wie-
dziata, jak ocali¢ zycie embrionu... Wyrok Salomona: prawdziwa
Matka jest ta, ktéra woli, aby jej dziecko oddano innej niz patrzeg,
jak je zabijaja. Dlatego, uwazam, ze sprawiedliwoé¢ powinna by¢
po stronie Salomona...».



